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. AUSZUG AUS DEM PROTGKOLL DES REGIERUNGSRATES
DES KANTONS SOLOTHURN

VoM
5. September 1973 Nr. 4947

Die Einwohnergemeinde Holderbank hat die Ortsplanung ausgearbeitet

und legt dem Regierungsrat folgende Unterlagen zur Genehmigung vor:

a) Zonenplan, 1. und 2. Teil, 1:1000
b) Strassen- und Baulinienplan, 1. und 2. Teil, 1:1500
¢) Baureglement

Die Entwiirfe der Pldne und des Baureglementes lagen vom 18. September
~ 17. Oktober 1972 offentlich auf., BEs wurden verschiedene Einsprachen
eingereicht, die bis auf eine vom Gemeinderat glitlich erledigt werden

konnten. Die weitergezogene Einsprache wurde von der Geneindever-

sammlung vom 18, Dezember 1972 abgewiesen und die Ortsplanung genehmigt,

Ein Weiterzug an den Regierungsrat erfolgte nicht.
Formell wurde das Verfahren richtig durchgefiihrt,
Materiell ist folgendes zu bemerken:

a) Zum Zonenplan

a.a) Anldsslich der Vorpriifung der Ortsplanung wurde die Bin-
zonung des Gebietes "Matteli/Gassenacker/Seblen" als
westliche Verléngerung der Bauzone ldngs der alten ROmer-
strasse als uﬁzweckméssig bezeichnet, Mit Begchluss
Nr, 1014 vom 6, Mirz 1973 hat der Regierungsrat diese Auf-
fasSung bestétigt und festgehalten, dass eine Ausdehnung
der Bauzone in dieses Gebiet nicht in Frage kommen k&nne,

Die Gemeinde reichte daraufhin am 2, Mai 1973 dem Regierungs-
rat ein ausfithrliches Wiedererwdgungsgesuch ein, zu den
wie folgt Stellung genommen wird:
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Die Gemeinde zitiert Artikel 4 des Entwurfes zum Eidge~
nossischen Raumplanungsgesetz. Dieser Grundsatz der Ver-
h8ltnismissigkeit findet dort Anwendung, wo durch eine
Planungsmassnahme die Betroffenen belastet werden., Es
ist nicht einzuschen, inwiefern die Gemeinde oder ein
Grundeigentimer durch eine nicht vorgenommene BEinzonung

belagstet werden konnte,

Dass sich das Gebiet an einem adsgésproohenen steilen
Hang, aber beziiglich der Besonnung glinstig liegt, trifft

ZU.,

Bs trifft zu, dass das Gebiet berelts teilweise uberbaut;
ist und dass dieses abwassertechnlsch ohnehln saniert
werden muss, Ferner welst dle Gemelnde auf die ausreichend
vorhandene Trlnkwasserversorgung hln.lbs miissten degs-
halb bei einer Elnzonung nur gerlnge Mehrlnvestltlonen
fir die Lrschllessung geuatlgt werden

Es ist unbestrltten, dass dle abwassertechnlsche Er-
schliessung mit der Elnzonung aufwendlger wiirde, da eine
Mehrldnge an Kanalisation von ca. 300 m erstellt werden
miisste. Diese Mehrkosten, die héute auf Fr, 58'000, -~
geschétzt werden, miissten mit den Anschlussgebﬁhren

der Neubauten gedeckt werden. Dles bedeutet, mit den An-
sttzen gemdss § 16 b des Baureglementes, dass in diesem é
Gebiet ca. 30 Neubauten mit elner durchschnlttllchen
Gebaudever31cherungssumme von Fr. ZOO’OOO -— und einer

Gebsudefische von 250 u2 erstellt Werden mussten. Ange~-

sichts dieser Ubberlogung 1st es zumlndest fraglich,

. ob'diese! Elnzonung fur die Gemelnde von dlesem Gesichtg~

Zu 5¢

“punkt aus die wenlger belastende Losung ist.

Das. Argument ‘dass das Geblet landschaftllch nicht
schiitzenswert - sel, ﬁrlfft 1nsofern zu, als es nicht in
der Juraschutzzone llegty ndrdlich aber immerhin von

dieser begrenzt wird,



-3 -

Zu 6: Zun hngebot der Gemeinde, als Ersatz fir die gewimschte
Einzonung zwei anfére Grundstiicke im Einverstindnis mit

“ den Grundeigentimer wieder auszuzonen, nuss bemerkt werden:

a) Die Auszonuhg kénnte'nur Uber ein neues Auflagever-
fahren durchgefihrt werden, was die Ortsplanuhg
' ungebuhrliéh*ﬁhd unnotig: weiter verzdgern wiirde,

'b).Die'auszuzbnéhdéﬁnGfundstﬁcke sind keine Randgebiete.
Das iﬁvsich geSéhlossene Baugebiet wirde auseinanderge-
rissen.

c) Die Erschliessungsanlagen fiir das weiter nordlich ge—

““legene Baugebiet miissten mit genau’ demselben Aufwand

trotzdeu.erstellt werden. =

Zu 7: Die Bereitsohaft eines Grundeigentiimers, ein Grundstiick
ohne Verzug zu lberbauen, ist unerheblich, wenn offent-

~liche Interessen gegen die Einzonung sprechen.

Zu 8: Dieses ‘Argument entspricht dem unter Ziffer 3 dargelegten
und ist .stichhaltig.

Zu 9: Aus der Tatsache, dass ein Gebiet nicht mehr landw1rt~
schaftlich genutzt wird, kann kein Anspruch auf dessen

Einzonung abgeleitet werden,

Zu 10: Das Begehren der Gemeinde ist aus ihrer Sicht verstshdlich
und in einigen Punkten auch stichhaltig. Ob aif die
Finanzlggeiaber‘besonders Ricksicht genommen wird, ist nach

den Aufihrungen unter Ziffer 4 zumindest fraglich.

Wie échon iﬁ RRB Nr. 1014 vom 6, Mdrz 1973 festgestellt, hat die
Gemeinde bereits sehr grosse Baugebiete ausgeschieden. Eine zu—
sétzliche Erweiterung ist angesichts des allgemeinen als richtig
anerkannten Grundsatzes, Baugebiete nur fiir eine einigermassen
Uberblickbare Zukunft auszuscheiden, nicht zu verantworten.

Wenn auch einige der von der Gemeinde vorgebrachten Argumente
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aplau51bel sind, haben sie doch hinter diesen Grundsatz zuriick-
- zutreten, Nach™Abwigen aller Ge31chtspunkte nuss deshalb fest-
-gestellt werden, dass den Wledererwagungsgesuoh der Gemeinde

. nicht stattgegeben.werden kann.

b;b)wDie‘Bauzonengrenze stinmt an deren Sstlichen Rand nicht genau

semit jéﬁer uberéiﬁ,"aié i Plan der prdvisorischen Schutzgebiete

- ausgeschieden wurde. Dieser Plan ist deshalb abzufindern und die
;.Aenderung gemiss Artikel 12, Absatz 1 VV zum BMR den Delegierten

des Bundes fiir Raumplanung mitzuteilen, - -

-Zum?Baureglement

BaureglementIberucksichtigt,*so dass dieses genehmigt werden kann,

wird-
“beschlosgsen:

Der theh@lan und der’Strassen-'und Baﬁlinienplanﬁ(TeilQﬁl und 2)
der Gemeinde Holderbank wefden‘uﬁter folgendem Vofbehalf genehmigt s

Dem Wiedererwdgungsgesuch der Gemelnde Holderb%nk vom 2. Mal 1973

© wird nicht stattgegeben. Somit wird gensss RRB Nr. 1014 von 6, Mirz

~Das Baureglement wird genehm1gt

1973 das Gebiet ”Mattell/Gassenacker/Seblon" von der Genehmigung

ausgeschlossen.

Der Plan der prov1sorlschen Schutzgeblete W1rd an : dle mit diesem Be~

°ISchluss genehmlgte Bauzonenﬂrenze °nﬂepusst

Dle Gemelnde Holderbank w1rd verhalten, den 2, Teil des :Zonen- und

des Strassen~ und Baullnlenplanes in Sinne von Zlffer 1 vorstehend zu

' rev1d1eren und- den Kant, Ant fiir Rauhplanung bis zum 30 Oktober

’21”1973 folgende von der Gemelndebehorde unterzelchnete Plansatze einzu~

"relchen
“a) 1. Tell 1 Exeuplar

b) 2, Tell 5 Dxempl%re, wovon mlndestens 1 Dxemplar auf Leinwand
aufgezogen

Genehmigungsgebiihr: Fr,100, -
Publikationskosten: Fr, 16,--

==2==22-0 (Staatskanzlei Nr. 874)RE
Der Staatsschreber



Bau~Departenent (3) Be

Hochbauant (2)

Tiefbauant (2)

Amt fur Wasserwirtschaft (2)

Rechtsdienst Bau-Departement

Amt fir Raumplanung (3), mit Akten und 1 gen. Plansatz und Bau-
reglement

Kreisbauant II, Olten, mit 1 gen., Plansatz

Amtschreiberei Balsthal, nit 1 gen., Plansatz

Kant. Finanzverwaltung (2)

Ampannamt der Einwohnergemeinde Holderbank/RE

Baukommission der Einwohnergerieinde Holderbank, mit 1 gen, Plan-
satz und Baureglement

Natur- und Heimatschutzkommission, z.Hd. von Herrn Aeschlimann

Sekretariat der Katasterschatzung, mit 1 gen, Plansatz

Architekturbiiro Hans R. Bader, Solothurn

Ingenieurbliro Bernasconi, Schubiger, Beer, Biberist

Delegierter des Bundes fir Reumplanung, Bahnhofplatz 10, 3003 Bern,
mit Ausschnitt LK 1:2500(

Anmtsblatte

Publikation: "Der Zonen- und der Strassen~ und Baulinienplan

sowie das Baureglement der Gemeinde Holderbank werden
unter Vorbehalt genehmigt!,

N,B: Die genehnigten Pline folgen spiter






