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AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERUNGSRATES
N DES KANTONS SOLOTHURN :

VOM

16. April 1971 Nr. 1838

Die Einwohnergemeinde Langendorf legt dem Reglerungsrat den speziel-

len Bebauungsplan Weissensteinstrasse Siid mit Bauvorschriten zur

Genehmigung vor.

Das Plangebiet liegt in der Kernzone von Langendorf, wo nach-§ 77

des Langendorfer Baureglementes eine um 10 % h8here Ausnlitzung zu-
ldssig ist, wénn mindestens 3000 m2 Fldche fiir eine Gesamtilberbauung
vorgesehen werden. Der vorgelegte Plan sichert Uber etwa das Doppelte
der vorgeschriebenen Fliche mit Hausbaulinieh "eine nach einheitlichen

Gesichtspunkten ausgerichtete Ueberbauung, die aus finf gestaffelten

. BaukSrpern von ein bis sechs Geschossen und einer zentralen unter-

irdischen Autoeinstellhalle bestehen soll. Die Anordnung der Gebdude
wurde so gewdhlt, dass der einzelne Bau zeitlich nach Belieben des
jeweiligen Grundeigentiimers erstellt werden kann, ohne dass eine

Baulandumlegung notwendig wird.

Plan und Bauvorschriften lagen vom 14.8. bis 14.9,1970 8ffentlich
auf und wurden von flinf Einsprechern angefochten. Der Gemeinderat
wies vier Einsprachen ab und &dnderte nach Verhandlungen mit dem
fliinften Einsprecher die §§'lO'und 15 der speziellen Bauvorschriften
und strich den § 12, worauf diese Einsprache zurlickgezogen wurde.
Diese Aenderung wurde allen vom Plan betroffenen Grundeigentiimern
schriftlich ersffnet und nicht angéfoéhten. Die Gemeindeversammlung
wies dann am 12,.2.1971 auf Antrag des Gemeinderates drei Beschwerden
ab und genehmigte den Plan und die Bauvorschriften in der gednderten

Fassung.

Gegen diesen Entscheid erhoben beim Regierungsrat Beschwerde Fril.
Olga Wyss, Weissensteinstrasse 8, und Herr Ernst Frei, Stockli-

mattstrasse 11, beide Langendorf.
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1.

4.1,

Der Regierungsrat stellt fest und zieht in Erwdgqung:

Die Beschwerden wurden form- und fristgerecht eingereicht.
Frdulein Wyss handelt im Namen der Grundeigentlmerinnen
Frl. Mariette Wirz und Frau I. Thuner-Wirz, beide Bern,
die wie Herr Frei als Grundeigentiimer vom Plan betroffen

werden, so dass auf die Beschwerden einzutreten ist.

Die Beschwerdefiihrer stellen sinngemdss den Antrag, es seil
der vorgelegte Plan und die Bauvorschriften nicht zu genehmigen,
wdhrend die Gemeinde in ihrer Vernehmlassung beantragt, die

Beschwerden abzuweisen.

Beamte des Bau-Departementes haben mit den Beschwerdefﬁhrern

,Augenscheine mit Parteiverhandlung dﬁrchgefuhrt, an dehen

Vertreter der Gemeinde‘teilgenommen haben.

Beschwerde Wirz und Thuner-Wirz, Die Beschwerdefiihrerinnen
besitzen im nordwestlichen Teil des Plangebietes die Parzelle GB
406 mit Wohnhaus, in dem Frdulein Wyss das Wohnrecht auslibt.
Fraulein Wyss macht nun geltend, die Gemeinde sei im Begriff,

auf der sidlichen Nachbarparzelle, ohne den gesetzlichen Gebdude-
(richtig: Grenz-) abstand zu verlangen, einen vier- (richtig:
drei-) geschossigen Bau (im Plan: K) zu bewilligen, der einen

Viertel der Aussicht abschneide und die Liegenschaft entwerte,

Dieser Einwand ist rechtlich unrichtig, da ein spezieller Bebau-
ungsplan die ordentlichen Grenz- und Gebdudeabstdnde aufheben
und- neues Recht schaffen kann. Die Gemeinde hat dann Baugesuche,
die nach Inkrafttreten eines solchen Planes eingereicht werden,
nach diesem neuen Recht zu bewilligen. Im vorliegenden Fall
schreibt der spezielle Bebauungsplan fir Neubauten auf den
Parzellen der Beschwerdefiihrerinnen und der slidlichen Nachbarn
geschlossene Bauweise {lber die gemeinsame Grundstiicksgrenze

vor; baut einer der beiden Nachbarn spdter als der andere, so
muss der Erstbauende die Brandmauer auf die gemeinsame Grenze
stellen und der Spdterbauende daran anbauen. Bei dieser Regelung
gelten:daher gerade nicht die ordentlichen Grenz~ oder Gebdude--

abstdnde .




Die geschlossene Bauweise Wurde hier nicht zuletzt auch im
Interesse der Beschwerdefihrerinnen gewdhlt, damit sie, wie die
librigen Planbetroffenen, ihre Parzelle hoher als nach dem alten
Baureglement nutzen kdnnen; es steht auch ihnen das Recht zu,
die beiden vom Plan auf ihrer Parzelle vorgesehenen Neubauten,
ohne privatrechtliches Ndherbaurecht, allein gestiitzt auf den
Plan direkt an der Grundstlcksgrenze zu errichten. Diese
M&glichkeit und die hohere Ausnlitzung bedeuten daher eindeutig
eine Aufwertung der Liegenschaft, auch wenn flir die Zeit, in
der auf dieser Parzelle mit baulichen Verdnderungen noch

nicht zu rechnen ist, die siidliche Nachbarbaute zwar an der
Grundstlicksgrenze, aber doch in einem Gebdudeabstand von Uber
acht Meter erstellt wird. Diese leichte und vorlibergehende
Inkonvenienz dlirfte von der Aufwertung mehr als aufgewogen
werden, zumal auch die Aussicht entgegen der Behauptung von
Frdulein Wyss eher freier wird als bei einer Ueberbauung nach bis-
herigem Recht, weil die siidlicheée Nachbarbaute nach Plan von der
urspringlichen Baulinie weg nach Osten gerilickt werden muss.

Die Beschwerde ist daher kostenfdllig abzuweisen.

4.2 Beschwerde Frei., Dem Beschwerdefiihrer gehdren im norddstlichen

Plangebiet die Grundstiicke GB 477, 521 und 522 zu Eigentum. Er

rigt, dass die geplante Verbindungsstrasse zwischen Weissenstein-
und Stdcklimattstrasse, die keinem Bedlirfnis entspreche, seine

Parzellen tangiere und unverhdltnismd@ssig viel Land beanspruche,

Die vorgesehene Verbindungsstrasse soll jedoch nach § 10 der
speziellen Bauvorschriften in zwei Etappen erstellt werden,
zuerst der westliche Teil, weil dort zuerst gebaut werden

wird. Dieser Teil beansprucht nur einen verschwindend kleinen
Teil der Parzelle GB 477 und soll als Zufahrt zur unterirdischen
Autoeinstellhalle dienen. Daher lag es nahe, dieses ohnehin
notwendige Wegstlick so zu planen, dass es fir die Uebérbauung
der Ostseite des Plangebietes bis zur Stdcklimatitstrasse ver-
lingert werden kann, damit das ganze Plangebiet auch riickwirtig

zugénglich ist und die Einfahrt in die Weissensteinstrasse

‘




verkehrsmdssig entlastet wird. Auch gehen auf diese Weise
eindeutig am wenisten Bauland und‘Grﬁnfléche verloren, weil

man es bei einer einzigen Erschliessungsstrasse bewenden

lassen kann, wahrend eine Erschliessung iiber den weiter
ndrdlichen Mﬁhleweg eine zweite Strasse bedingt hdtte, womit
die nutzbare Fliiche - auch zum Nachteil des Beschwerdethrers -

verringert worden wire.

Weiter beanstandet der Beschwerdefihrer, dass der private Mihle-
weg eingehen soll. Dieser besteht in einem unbeschridnkten Weg-
recht zugunsten und zulasten der Parzellen GB 457, 479, 478, 477
und 480 (im Plan schrdg schraffiert). Der Weg ist Uber die
nordlichen Grundsticke ausgebaut, entlang der Ostgrenze der
Parzelle GB 477 aber nur zum Teil und zwischen den Grundstiicken
‘GB 477 und 480 durch eine Einfriedigung geschlossen.:. bas Grund-
stlick GB 477 des Beschwerdeflihrers ist daher heute nur Uber

die ndrdlichen Parzellen zugdnglich, Wird nun auf dem Grundstlck
GB 457 und 479 die Baute ‘'K errichtet, so kommt sie auf das
befahrbare Wegrechtstrasse zu stehen und schliesst :den Mihleweg.
Daher hat schon der Gemeinderat von Langendorf dem Beschwerde~
fihrer érklért, dass im Bereiche des Wegrechtes das Erdgeschoss
“der Baute K als Durchfahrt solange offen gzu- halten -sei, bis

auch der Beschwerdefiihrer oder sein Rechtsnachfolger die Alt-
baute auf der Parzelle GB 477 abgerissen und die Neubaute G
‘erstellt habe, die dann ihrerseits daS'Wegrechtstrasse in
Anspruch nehme. Spdtestens in diesem Zeiﬁpunkt ist die erste
Etappe der Verbindungsstrasse Weissenstein- / Stdcklimattstrasse
erstellt, so dass die Neubaute G von Sliden her voll erschlossen
sein wird. In jenem Zeitpunkt verliert 'gber das bisherige Weg-
recht seine Bedeutung und kann freiwillig oder allenfalls
gerichtlich nach Artikel 736 des Zivilgesetzbuches geldscht
werden. Daher wird die Gemeinde im Baubewilligungsverfahren Uber
die Baute K die erwdhnte Durchfahrt zur Auflage machen, es sei
denn, die betroffenen Grundeigentimer vereinbarten eine andere
Losung. In jedem Fall aber beeintrdchtigt die vorgesehene LOsung
mit der Durchfahrt durch die Baute K wdhrend der Uebergangszeit,

bis die Baute G errichtet ist, das Wegrecht des Beschwerdefihrers




derart geringfligig, dass der spezielle Bebauungsplan trotzdem

genehmigt werden kann.
Die Beschwerde ist daher kostenfillig abzuweisen,

Formell wurde das Verfahren richtig durchgefﬁhrt;.méteriell

ergeben sich keine weiteren Bemerkungen,

Es wird

beschlossen:

1., Die Beschwerden werden abgewiesen.  -Die Beschwerdefihrer
haben fiir die Beschwerden eine Entscheidgebiiir von je
30 Franken und die Ausfertigungskosten zu bezahlen,

2. Der spezielle Bebauungsplan Weissensteinstrasse Sid und die
dazugehdrenden Bauvorschriften der Einwohnergemeinde Langen-

dorf werden genehmigt.

3., Die Gemeinde hat der kantonalen Planungsstelle flinf Pldne,
wovon 1 auf Leinwand aufgezogen, und 3 bereinigte Reglemente

zuzustellen.

4. Die Einwohnergemeinde Langendorf hat eilne Genehmigungsgebihr

von 50 Franken und die Publikationskosten zu bezahlen,

Genehmigungsgeblihr Fr. 50.—-

Publikationskosten Fr, 14,--

Total Fr. 64.-- (Staatskanzlei Nr, 337) KK
Entscheidgeblihr Fr. 30.--

Ausfertigungskosten Fr, 10,-- (Staatskanzlei Nr., 338) NN
Total Fr, 40,—- Beschwerdefihrer Frei
Entscheidgeblhr Fr, 30.--

Ausfertigungskosten Fr, 10,-- (Staatskanzlei Nr. 339) NN

Total Fr. 40.,-- Frl. Wyss flr die Vertretenen

Der Stellvertreter
dquStaatsschreibers

Austfertigungen Seite 6




Bau-Departement (3), mit Akten
Hochbauamt (2)
Tiefbauamt (2)
Planungsstelle (2), mit je 1 genehmigten Plan und Reglement
Jur. Sekretdr O (3)
Finanzverwaltung (4)
Kreisbauamt I Solothurn (Plan + Reglement folgen spdter)
Amtschreiberei. Lebern (Plan + Reglement folgen spiter)
Ammannamt EG Langendorf (2) (3 Pldne und 1 Reglement
folgen spater)
Baukommission EG Langendorf (2)
Herrn L. Grossholz Arch.ETH SIA, Schlossgasse 2,
8003 zirich (2)
Frl. O. Wyss, Langendorferstrasse 8, Langendorf, fir sich
und die Vertretenen (3), NN Einschreiben
Herrn Ernst Frei, Stdcklimattstrasse 11, Langendorf
NN Einschreiben
Amtsblatt: Publikation Dispositiv Ziffer 2




INWOHNERGEMEINTDE LANGENDORTEF
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1"
SPEZIELLER BEBAUUNGSPLAN " WEISSENSTEINSTRASSE - SUD "

Die Binwohnergemeinde Langendorf setzt gemdss § 18 a+c und § 77 des
Baureglementes den speziellen Bebauungsplan fiir das Gebiet Welssen-
stelnstrasse-old mit sofortiger Wirkung nach Genehmigung durch die
Gemeindeversammlung der Einwohnergemeinde und durch den Reglerungs-
rat des Kantons Solothurn mit der Publikation des Genehmigungsbe-
gchlusses im Amtsblatt in Kraft und erlisst fur die Usberbauung die-
ses Gebletes spezielle Bauvorschriften.

Durch diese Bauvorschriften soll eine wirtschaftliche und in stiddte-
paulicher Hinsicht geordnete Ueberbauung erzielt werden, unter Be-
rilcksichtigung mdglichst weitgehender Freizigigkeit fiir die Bediri-
nisse der einzelnen Bauherrschaften.

Spezielle Bauvorschriften:

Plan 1:500 Nr. 71/12 v. 5.6.1970
(Ausschnitt aus Blatt 13)

Modell 1:500

§ 1

Der spezielle Bebauungsplan "Weilssensteinotrasse - Geltungsgebiet
SUud" umfasst das Dreieck beim Zusammenschluss der
Weissensteinstrasse und Stocklimattstrasse und

ist im Plan blau umrandet.

N
Das Gebiet des spez. Bebauungsplanes liegt in der Zoneneinteilung
Kernzone der Gemeinde Langendorf und erlaubt 1-6 Ausnitzung

geschosgsige Wohn- und Geschaftshiuser mit einer
Ausnitzungsziffer von A=0.9

3

Die im Plen s k matisch bezeichneten Freiflachen Griinfldchen
sind als Grin lag (Kincderspieclplitze) zu ge- Freiflé&chen
stalten und milssen ihrem Zwecke erhalten bleiben.
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In der Wohn- und Gezchidftszone sind l-6geschossi-~

ge Bauten gestattet, Die Avmessung und Stellung
der Buutel dlﬂd im Bebauungsplan durch Hausbau-~
;Vlegta Lbenso ist die entsprechende
in Plan bestimmt.

Die Gebdudellidchen dirfen nicht mehr als die
durch Hausbaulinien eingerahmten Nufzungsfléﬁhen
betragen., D1

ie Au%nutzuﬁg des Grundstickes de
Parzelle 475 ist im GebHude L vereint und kann
im Stockwerkeigentum oder in einer anderen Fornm
nit diesen Gebdude ausgefiihrt werden.

Bei der geschlossenen Ueberbauung an der Weissen-~
steinstrasse ist das Eratellen von Liéden moglich.

Das l-geschossige Gebdude B an der Stocklimatt-
strasse kann c¢in Kleingewerbe aufwelsen, sofern
dessen Linrichtung und Benutzung keine Belidstig

ung durch Staub, Rauch, Ausdinstungen, Gerdusche,

Erschiitterungen etc, flir die Nachbarscheft zur
Folge hat.

3.6

DLQ Grenzabstinde und Gebauvdeabstiande der Bauben
nterein qF r, sowlie die Abstiande von den

S rascen sind im spez. Bebauungsplan festgehalten,

3.7

Wo eine Baute aufl die Nachbar~Grenze zu stehen
kommt, hat dsr Erstbauvende auf die Grenze zu
bauen. Diec Rechte und Fflichten des Nachbarn
richten sich nach § 23 des kantonalen Normal-
baure{l enentes,

(L'

§ 8

Nach dem spez. Bebauungsplan sind keine Landum-
legungen erforderlich. Dem Grundeilgentiimer der

Parzelle 538 wird ]edocu die Moglichkeit
bel der Erst@l?ung deg Gebauvdes B das Urundstliick
bis ninterkant Trottoir von der Gemeinde Langen-
dorf und dem kzlzcﬂ kduflich zu erverben.

Blatt 2

Ueberbauung

Liadden + Gewerbe

Grenzabstande
Gebdudeabstidnde

Brandmauern

Grundstiicke

Grenzbereinigung

- o~ Y -
grgeben,
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Br ist jedoch gleichzsitig verpflichtet, das

im spez. Behauwungsplan eingezeichnete Dreieck

an die Pargellen 554 und 523 zu verkaufen, da-

mit eine geschlossene Uesberbauung an der 3tock-

limattstrasse ermndglicht wird.

q s}

8.9

Die Realisierung des spez. Bebauungsplanes ist Bauetappen
nur etappenweise mdglich: Bei der Erstellung Abbriiche

des Gebdudes L ist die Altliegenschaft der
Parzells 479 abzubrechen., Die unterirdische
Binstellhalle kann erst nach Abbruch der Alt-
liegenschalten aul Parzellen 478 und 477 er-
stellt werden. Das Gebiude D kann erst nach
Abbruch der Liegenschaft auf Parzelle 538

cretellt werden.

§ 10

Jie Lrstellung der Verbindungestrasse Welssenstein-/
wtocklimattetracse erfolgt gemidss 35 27 und 2o ées '
Gewe indevaureglements sowie nach den Bestinmungen

ies Perimeterreglemente., Der westliche Teil dieser
Ytrasse in einer Lidnge von ca. 45 o wird bei Erstele
Lung der an der WG1°°°nstc1thras&e vorgesehesnen Jdaum-

ten ausgefiinrt, Das dstliche Teilstiick der VrruLnddnbda

Ttrag in einer Lange Vor ca. 75 mkann 1o einer zwei-
ten wtappe, d.h. nach sretellung der an Jer St8cklie

E3)

.

2rbindungsstrasse

natistracse vorgesehenen Sauten auggetriihrt werden,
§ 11
Die Zugangswege und Zufahrten (gelb angemalt) ZUgaNESWEge
sind enteprcchend den Bintragungen im spoz. Zufahrten

Bebauungsplan zu erstellen,

Aufhebung und
Abldsung der

Yegrechte







Blatt 4
§.17

Die im spez. Bebauungsplan vorgssehens Anzal Abstellplitze
(orange o

Abstellplid t”e
Anordnung sind
hiltnis wie diz
u‘f“CﬂﬂuQHS;TuﬂdlaWC

Baureglemen

und

Bei der Usbervauvung gemiss dem spew. Be- Garagen
auungsplan sind oberirdische Garagen unter- Einstellpldtze
Dig Hﬂr Uboefbmuunb (Wohﬂhaut@m + Laden

LLWLHLLﬂ fir die BGguu “tung vor Hoch-
der Regionalplanungsgruppe Nord-

(1969) in der gemeinsamen L]ﬁ;uv11~
creltzustellen. Die otappenweilse Ausfilh-
rung, sowie der hntpuvvou\ngv Koustenverlos

igt unter den Betoiligten zu regeln.

Die unterirdische Parkgarage liegt teilweise
unter der Wfr indungsstrasse Weissenstein-/
Stocklimattstrasse und steht mit den andoren
Btappen der Garage in Verbindung. Die Cemecinde
erteilt fUr die unter ihrem Strassenareal lie-
gends Eingtellhalle die F’WLLngtn

Die nisprachenden Aurlagen waerden mit Dicnst-
barkeiten gercgelt,

Bushaltestelle

- 3 et oy B g e - S IR [SEPNE S R 1
lan ist uater Lorragse U o des Levhuades

b
[y

TS
zlich zur fusniiteung eine Suswartenolle o
ttenanlage 2ualuesiy.

Toll

Zasal
(=

Art gind im Gebiet desg Einfriedungen

in
spc'a ﬁGOu .mgsmlan@s nicht zuldssig,

: ’ 21 Dachform und Dac
goiek ,LL)L(JA(; Flachdse T aulfwelsen wohaur- aufbauten
baubuw gind nur U L1 1, sowelt aile Attikageschoss







zur Bedicenung deg obersbten Geschossas crford:
sinn; g@stattet dabzi ist der Aesthetik geni
+
(v

Nur das Gebiude E darf ein Attikageschoss ( ohne
¢ lay @l

iftaufbau) bis max. dim ﬂalftewdec da
liegsnden Vollgeschosses ( § 43“ B
Langendorf) aufweisen

§ 13

Angebaute oder innenlicgende Balkone werden
Zur Ausnitzung nicht mitgerechnst, missen je-
doch ofien sein.

Die “«]konm el den Grebduden J, ¥ und L an
der Wels seinatrasse dirfen cine Tiefe von
L.20 m resp. die (Haus) Baulinie
Uherragen esantlinge ist auf 2/% der
entupre Jcbauu@LLont beachriankt.

.19

samtliche Bauten haben sich hinsichtlich der
architektonischen Gestaltung, der Farbgebung
und Materialverwendung einwandfrei in die
Gesamtlkonzeption einzufiigen. Die Gegtaltung
der Ungebung hat ebenfalls nach sinheitlichen
Gesichtspunkten zu erfolgen. Baugesuche,

welche dieson Anforderungen nicht entsprechen,
kiinnen von der baukomm1331on zur Useberarbel tung
zurickgevwiesen werden, Zur Beurteilung segtheti-

gcher Fragen kann die Baukommisgion Fachleute

veizishen, Un eine einheitliche Ueberi
gewdhrleisfen, misscn die Bauherrschaiten dis
vorprog ekte zur acsthetischen "Beurteilung an
dile Baukommission Langendort einreichen.

anzends Bauvorschrif
ke qtonnlw Normalvaureglemsr
bzureslsnent Langendort,

]
W
o

o
>
N
Diege
Genehmi
) Pedi B
Publikat

)

hriften treten nach der

%, REuvors

Jureh

VRN SR KN
erungsrat mit dsr

i Aziomiﬁti in Kraft,
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BUUNLE B

Balkone

Aesthetische
Anforderungen
Vorprojekte

Ergénzende

Vorschriften

Inkrafttreten







S
\_/

AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES. REGIERUNGSRATES
DES KANTONS SOLOTHURN

VoM

28, Mai 1971 Nr., 2802

Der Regierungsrat hat mit Beschluss 1838 vom 16.4.,1971 den spe-~
ziellen Bebauungsplan Weissensteinstrasse SUd mit Bauvorschriften

der Einwohnergemeinde Langendorf genehmigt. Dazu muss in einem

Nachtragsbeschluss eine Richtigstellung vorgenommen werden.

Im erwdhnten Regierungsratsbeschluss ist in den Erwdgungen zur
Beschwerde der Damen Wirz und Thuner-Wirz auf S. 2 unter 4.1,
erster Absatz, ausgefiihrt worden, dass die Baute K des speziellen
Bebauungsplanes nicht drei-, sondern v1ergeschoss1g sei Dlese
Aussage ist unrichtig: Es hat sich nachtragllch herausgesrellt
dass sich der Sachbearbeiter flir diese &orrektur auf das Zeichen
"3G% des Planes innerhalb der Hausbaullnlen der Baute K stiitzte.
Dieses "3G" ist jedoch ein Verschrleb des Planver'fassers° Die
Bezeichnung %3GY" stimmt namllch nlcht mlt der- Planlegende, den
Fassadénplidnen. und dem ‘ebenfalls offenml;ch aufgelegten lModell
dér Gesamtiiberbauung Uberein, die ausnahmslos-die Baute K als
- viergeschossig bezeichnen. Da die Geschosszahl der Baute K nie
strittig waf, fiel dies nicht auf, selbst die Beschwerdeflihre-
rinnen Wirz und Thuner-Wirz gingen von einer viergeschossigen
Baute aus. Aus diesem Grunde muss die versehentliche "Richtig-
stellung" wieder riickgidngig gemacht werden und es ist die un-
richtige Bezeichnung "3G" auf allen Plinen in "4G" zu berichtigen.

Es wird
beschlossen:

Es wird festgestellt, dass die Bezeichnung "3G" innerhalb der
Hausbaulinien der Baute K des speziellen Bebauungsplanes
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Weissensteinstrasse Slid der Einwohnergemeinde Langendorf ein
Verschrieb ist und richtig "4G" lauten muss. Die Pline sind
daher in diesem Sinne zu berichtigen. Der Text von RRB Nr. 1838
vorm 16.4.1971 gilt als in diesem Sinne ge#ndert,

Der Staatsschreiber:

'Bau;Departement é})

Planingsstelle (2)
lochbauamt (2)
Tiefbauamt (2)

Jur. Sekretir 0 (3)

Kreisbauamt I, Solothurn

Amtschreiberei Lebern, Solothurn
Ammannamt Tinwohnergemeinde Langendorf (2)

Baukommission EG Langendorf . (2)
 Friulein O. Wyss, Langendorferstrasse 8, Langendorf -
fir sich und die Vertretenen (3), EINSCHREIBEN

Herrn L. Grossholz, Arch. ETH SIA, Schlossgasse 2,
8003 Zurich, EINSCHREIBEL
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