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AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERUNGSRATES
T DES, KAN%ONS SOLOTHURN

, VOM : ,
«—iNovember 1976 Nr. 6594

Zur Durchfuhruﬁéwdes vorgesehenen Ausbaves der Dorfstrasse (Kantons-

‘strasse III. Klasse) in der Gemeinde Laupersdorf hat das Bau-Departe—~

ment im Einvernehmen mit der Gemeindebehdrde aufgrund von § 11bis
des kantonalen Gesetzes iber das Bauwesen einen entspreoheﬁden
Stragsen- und Baulinienplan ausarbeiten lassen. Die Sffentliche Auf-
- lage dieses Planes erfolgte in der Zeit vom 26. April - 26, Mai 1976
im Schulhaus I in Iaupersdorf und beim Kreisbauamt II in Olten.

- Innert der Einsprachefrist gingen dreizehn Einsprachen ein;

- Binsprecher sind:

1. Méier-Brunner Josef, Unterdorsf, Laupersdorf

2. 3chnyder-Hafner Georg, Lebensmittel; Dorfstrasse, Laupersdorf

+ Bieli-Brunner Emilie, Dorfstrasse 33, Laupersdorf

. Brunner-Saner Frieda und Otto, Dorfstrasse 34, Laupersdorf

Hegs~Stettler Gertrud, Dorfstrasse 35, Laupersdorf

Brunner Gerold, Dorfstrasse 39, Laupérsdorf

-~ O Ul B W

. Boner-Blisi Emilie, Dorfstrasse-41l, Laupeérsdorf
vertreten durch R. Feistle, Archltekt/Baufuhrer, Ruteliweg 2
Giebenach

8. Meier-BEglseder Otto, Dorfstrasse 50, Laupersdorf
9. Schaad-Meier Willibald, Oberdorf 52, Laupersdorf
10. Erbengemeinschaft Geschwister Meier, Laupersdorf
11. Burkhalter Max, Bickerei, Oberdorf 89, Laupersdorf
12. Koch Martin, Zimmerei, Laupersdorf

- 13. Aktionsgemeinschaft "Dorfkern Laupersdorf"

vertreten durch den Obmann Helmuth Rossmann, Haulenweg
Laupersdorf
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Beamte des Bau-Departementes Ffithrten am 31. August 1976 die Ein-
spracheverhandlungen in Leupersdorf durch. An diesen Verhandlungen
zeigte es sich, dass gewisse AbZnderungen des Auflageplanes unumging—
lich' sind. Nach erneuten BeSpreohuhgen mit den Gemeindebehdrden und
der Aktionsgemeinschaft "Dorfkern Laupersdorf" ist das Projekt iiber-

arbeitet und wie folgt abgeidndert worden:

a) Grunds&tzlich wird an der Anlage von zwei Trottoirs festgehalten,

doch werden die Breiten von 2.00 m aiuf 1.50 m reduziert. Diese An~

lage gestattet im unteren Dorfteil eine Verschiebung des Strassen-
zuges um etwa 1.00 m nach Westen, wodurch die ILiegenschaften auf '
der Ostseite entsprechend weniger beansprucht werden niissen. W
'b) Auf die Erhaltung des ﬁBquhhﬁSli” auf GB Nr. 716 (8igentimer ist
der Viehversicherungskreis Laupersdorf) wird verzichtet. Beim
Trottoirausbau muss also dieses GebHude abgebrochen werden, wobei
dort eine Grinanlage gemiss Schreiben von Dr. Urs Schwarz vom 18.

Oktober 1976 zu gestalten ist.

¢) Im oberen Dorfteil bezicht sich der Plan nur bis zur Strassenver-
czweigung unmittelbar sidlich des Kiessammlers. Die Grundstiicke
weiter nordlich, GB Nr. 1116, 734, 735 und 742, werden nun entgegen
dem Auflageplan nicht mehr berithrt. Dieses Gebiet wird deshalb von
der heutigen Plangenehmiguﬂg ausgenommen, weil wegen der-topogra<:
phischen Verhdltnisse vorerst Detailstudien Uber die Anpassungs-
arbeiten, welche insbesondere bei der landwirtschaftlichen Liegen-
schaft Nr. 52 auf‘GB Nr., 1116 gewisse Schwierigkeitén‘bé:eiten
durften, vorgenommen werden missen. Alsdann erfolgt éine:Neuauf—
lage des entsprechendén'Piojektéélﬁ?”." ' -

d) Ferner wurde die Zusicherung abgegeben, dass die Sanierung . des
Dorfbaches unabhingig vom bevorstehenden Strassenausbau erfolgen

werde.
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. Die Linsprecher sind Grundeigentiimer in dem durch den Plan beriihrten

Geblet der Gemeinde Laupersdorf. Die Untermeichner der Einsprache

Nr. 13 vertreten ffentliche Interessen und sind als Stimmbiirger

legitimiert. Die Binsprachen wurden fristgerecht eingereicht, wes-

»halb auf sie einzutreten ist.

IIT.

Der Regierungsrat stellt fest und zieht in Brwgocuang:s

Binsprache Nr, 1: Meier-Brunner Josef, Bigentiimer von GB Nr. 1131

oo

Iinsprache Nr. Schnyder-Hafner Georg, Eigentiimer von GB Nr. 1130

Einsprache Nr. 4

L2

Brunner-Saner Frieda und Otto, Eigentiimer von GB
Nr. 701 :

Einsprache Nr. 5: Hess-Stettler Gertrud, Eigentimerin von GB Nr.1126

Y

Binsprache Nr. 6: Brunner Gerold, BEigentimer von GB Nr. 705

Ih_dér'HauptSache wenden sich diese Einsprecher gegen den Bau von

zwei_irottoirs. Bin Trottoir auf der Ostseite der Dorfstrasse wilrde
vollauf geniigen. Das Trottoir auf der Westseite sei daher wegzulas-
sen, dann konnte die ganze Stfassenanlage un 2.00 m nach dieser Seite
hin verschoben werden, was den Vorteil h#tte, dass die Liegenschaften
auf der Ogtseite praktisch nicht mehr berithrt wirden. Das vorliegende
Projekt sei zu aufwendig und entspreche keineswegs den Ortlichen

Bedlirfnissen, zumal diese Strasse keinen Durchegangsverkehr aufweise.
? - oD

- Gemdss Auflageplan wirden die Vorplidtze und sonstigen Anlagen der

Binsprecher unverh8litnismissig stark beansprucht, weshalb auch aus

diesen Grinden das Projckt abzulehnen sei.

Gemdss Ziffer 1 des Beschlusses ist das Auflageprojekt aufgrund der

Einspracheverhandlﬁngeh und nach weiteren Besprechungen und Abkl&-

rungen in dem Sinne abgefindert worden, dass die Trottoirbreiten von

2.00 m auf 1.50 m reduziert Wurden. Die Gemeindebehbrde vermochte

nachzuweisen, dass zwel Trottoirs angemessen sind. Wenn auch die

Dorfstrasse keinen Durchgangsverkehr aufweist, so komnt ihr doch der
Charakter einer Sammelstrasse zu, an welche praktisch der ganze Dorf-—

teil nOrdlich der Thalstrassc angeschlossen ist. An der Dorfstrasse



liegen nahczu auch alle Ladengeschiftc; es besteht eine enge Bezie-
“hung zum Kirch~ und Schulweg. Der Fussginger— und Motorfahrzéugver~
kehr wird nach Darstellung der Gegner des Ausbauprojektes éindeutig
unterschitzt, '

Durch die crwdhnte Reduktion der Trottoirbreiten werden dic Liegen-
schaften der Linsprecher etwas weniger betroffen als vorhers; die Ein-
griffe sind zumutbar. Don Iinsprachen kann somit wenigstens teilweise
entsprochen werden, im Ubrigen sind sie abzuweisen, soweit darauf
einzutreten ist. Die IFragen der Entschiddigungen und Anpassungen sind

in die Landerwerbsverhandlungen zu verweisen.

i N

-Einspraoho Nr, 3: Prau Emilie Bieli-Brunner, Bigentimerin von GB 700

Die BEinsprache wurde mit nachstchendem Wortlaut zurlickgezogen:

*"Dic lLage der Baulinie im Bereiche des Grundstiickes GB Nr. 700 wurde
im Einvernehmen mit der Kantonalen Denkmalpflege festgelegt. Bs geht
darum, das bestchende Ortsbild, insbesonderc aber die Gebdudestaffo-
lung zu erhalten. Die Bedenken der Hinsprecherin, durch die Lage der
Baulinic in der Gestaltung des Vorplatzes behindert zu sein, treffen
- nicht zu. Selbstverstdndlich dirfen dic bestehenden Verhdltnisse ge-
.dndert werden (Vergrdsserung der Rasentlédche, Anordnung eines Brun-—
nens, Pflanzen von Biumen und Strduchern usw.), immer vorausgesctzt,
dags die Sichtverh&ltnisse bel der Ausfahrt auf die Dorfsitrassc nicht
unginstig beeinflusst werdcen',

Die BEinsprache ist folglich als durch Rickzug erledigt, abzuschreiben.

Binsprache Nr. 7: Frau BEmilie Boner-Blisi, Bigentiimerin von -GB Nr.
s Llg
708, vertreten durch R. Feistle, Architekt/Bau-

flhrer, Gisbenach/BL

Es wird geltend gemacht; dass durch die geplante Gemeindestrasse
nordlich ihrer Liegenschaft rund 14 % der Grundstiickfliche von GB
Nr. 708 beansprucht wirden, was sich unglinstig auf dic Ausniitzungs-—
‘ziffer und folglich auch auf die Uéberbauuﬁgsméglichkéiteﬁ des ver-
bleibenden Grundstickes auswirke; dazu trigen auch die neuen Bau-
linien bei. Grosse Nachteile und Minderwert der Gesamtlicgenschaft
erwiichsen auch wegen des durch den Ausbau der erwdhnten Gemeinde~

strasse erforderlichen Abbruches des Ockonomicgebdudeteiles.
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An den Vefhanulungen hat sich der Ammann bercit erklaru, cine tech-
nisch’ mogllchu Vefuchlobung der Gemecindesgtrassc nach Norden zur Prii-
fung durch dic Gemeindebehdrden entgegenzunehmen. Dic Binmiindung
dieser Gomeiﬁdestrasse ist daher von vorllegendcr Plangonehmigung
auszuschliéésen. Der ?1nspracho konmnte somit in die esem Sinnc teil-
weise entsprochen werden, im ubr1gon ist sie abzuweilscn, soweit da-
raut elnzuﬁreten ist. Die Fragen der Entschddigungen und Anpassungen

ulﬁd in die Lande“werboverhan tlungen zu verweisen.

Einsprache Nr. 8: 0tto Meier~Eglseder, Eigentiimer von GB Nr. 761

Wegen des Strassenausbaues und deg Trottolrs muss das Gebdude Nr. 67
auf GB Nr. 760, welches an Gebdude Nr. 50 des Einsprechers angebaut
ist, abgebrochen werden. Der Einsprecher beflrchtet nun, dass -in
Jenem Zeitpunkt sein Gebdude Schaden nehmen konnte, welche er zu
tragen nicht gewillt sci. '

Dem Einsprecher wurde zugesichert, dass simbtliche Schéden, welche
beim Abbruch des angebauten Gebdudes Nr. 67 an seiner Hauslicgen-
schaft entstehen konnten, vom Kanton zur Bchebung und Bezahlung iber-
nommen werden. Bbenfalls zu Lasten des Kantons geht die Instandstel-
lung der Westfassade von Gebdiude Nr. 50 sowie die Brstellung einer
necuen Gicbelmauver. Trotz diesen Zusicherungen konnte der RBinsprecher
sich nicht entschliessen, seine Einsprache gegen den Plan zuriickzu-
ziehen, Dic Llnsprache ist daher abzuweisen, soweit darauf ginzutre-—
ten ist und es sind die Epcscnadlgungsm und Anpassungsfragen in die

Lanuorwerouvorhana1unrep ZU vor&elseu.

T

Binsprache Nr, 9: Willibald Sch aad»iolef, Gigentimer von GB Nr. 734,

757 und 1116

Herr Schaad erhebt Eihsprache gegen das Auflageprojekt, weil bei der

Realisierung desseclben die landyirtschaftliche Bewirtschaftung, ins-

besondere bei der Hausliegénsohaft Nr. 52 auf GB Nr, 1116, verunmdg-

licht werde. |

BEs trifft~zu, dass'die Anpassungéarbei%en im Bereiche der Hausliegen~—

schaft wégeﬂ der topog“aphlsche Verh&ltnisse einige Schwierigkeiten



bereiten werden. Vor der Plangenchmigung milssen daher im betreffenden
Gebiet Detailabklirungen gétroffen wercen; die Grundstiicke GB Nr. 734
und 111¢ sind deshalb von der Genehmigung auszuschliessen (éiehe auch
Ziffer I, 1it. c). Gegenstand der Plangenehmigung bildet somit nur
‘noch GB Nr. 757 des Dinsprechers. Hier muss der Grundeigentiimer eine
Fléche von etwa 35 m2 fir den bevorstelienden Strassen- und Trothoir-—
ausbau abtreten, was als zumuthar zu bezeichnen ist. Die Einsprache
ist in diesem Sinne teilweisce gutzuheissen und im iibrigen abzuweisen,
soweit darauf cinzutreten ist. Die Entschiddigungen und Anpassungen
betreffend GB Nr. 757 sind in die Landerwerbsverhandlungen ZU Ver-

weilisen.

finsprache Nr, 10: Erbengemeinschaft Geschwister Meier
Bigentimcr von GB Nr. 760 .

Gemdss Auflageplan nuss das Gebiude Nr.. 67 auf GB Nr. 760 vom Staat
crworben und abgebrochen werden. Es wird verlangt, dass. vor einer
JZustimmung zum Auflageplan dic Fragen der Entschidigungen bzw. des

- Realersatzes zu crledigen seien. Da diesc Fragen jedoch nicht Gogen-
stand des Plangenehmigungsverfahrens bilden, sondern in den eigens
hierfir vorgesechenen Landerwerbsverhandlungen zu behandeln sind, ist
~die Linsprache abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist.

. | ¢
Linsprache Nr., 11: Max Burkhalter, Bickerei, Tigentimer von GB Nr.731

Herr Burkhalter verlangt, dass def Staat seine Tiegenschaft zum Ab-
bruch erwerbe, dann konnte die Strasse samt Trothtoirs nach dieser
Scite zu Gunsten von GB Nr. 1116 (Einsprache Nr. 9) verschoben werden,
dadurch ergibe sich eine welt bessere Linienfihrung. Tn der Begriindung
fihrt er an, dass sein Gesch8ftshaus gemdss Zonenplan am Rande der
baulichen Entwicklung in der Gomeinde stehe, wodurch EXist@nz und
Rentabilitdt in Frage gestellt wiirden., i

Auf das Bégehren, die genarnnte Geschiftsliegenschaft aus den erwdhnten
Grinden zum Abbruch zu erwerben, ist nicht einzutreten. Durch den be-
vorstehenden Aushau entstehen bei dor Bickerei wesentlich besscre

Verh#iltnigse, indcm anstelle der Strasse nur ein Trottoir e-tlang



der fraglichen ILiegenschaft gefihrt wird:; dadurch wird auch nur eine
ganz geringe Landbeanspruchung notwendig. Die finsprache ist abzuwei-

gen.

Binsprache Nr. 12: Martin Koch, Zimmerei, Gigontiimer von GB Nr. 726

Das Eigentum des Einsprechers wird nur durch die nach dem zZonenplan
vorgesehene Gemeindestrasse (Heglerenstrasse) und nicht durch das
Kantonsstrassenprojckt berthrt. Es wird such nur Einsprache gegen
dieUcbcrnahme dicscr Gemeindestrasse im Auflageplan erhoben. Herr
Koch beflrchtet nimlich, dass der Fortbestand des Sigerei- und Zim-
mercibetricbes auf GB Nr. 726 gefdhrdet sci, wenn dis Heglerenstrasse
ausgcbaut werde.

Dic Situation ist hier folgende: Der_Eihsprecher tibersieht, dass die
Hegleorenstrasse von der Osbseite von Gebiude Nr. 42 aus bereits plan~
lich.sichergestellt ist (RRB Nr. 4266 vom 15.7.1975), lediglich die
Linmindung in dic Kantonsstrasse wurde in Erwigung des Ortsplanes in
den heutigen Plan aufgenommen. Nach den Aussagen der Gemeindcbehdrde
ist ein Ausbau dicser Gemeindestrassc nicht vordringlich, doch wird

Wert auf eine durchgehendc planliche Sicherstellung der Gemeinde-

strasse gelegt;vEs izt Sache der'Gemeiﬁde, die vom Einsprecher ange-
meldeten Intschidigungs-— und_AnpaSSungsfragen im Rahmen der Lander-
werbgverhandlungen vor dem Strassenausbau zu behandeln. Beim Ausbau
der Kentonsstrasse wird die heute bestehende Binmiindung der Heglcren~-
strasse (ohne Verbreiterung und ohnc Trottoir) lediglich den neuen
Verhéitniéééﬂ”angepaSst. Die DIinsprache ist daher abzuweisen, soweit
darauf cinzutreten ist.

!

Eingprache Nr. 13: Aktionsgemeinschaft "Dorfkern Iaupcrsdorf!
vertreten durch den Obmann Helmuth Rossmann

Wie unter Ziffer I hiervor beroits festgestellt, wurde das Auflage-—
projckt aufgrund der Einspracheverhandlungen und ciner Aussprache

aul dem Bau-Departcment, an welcher sowohl Gemeindevertreter wie auch
der Obmenn der dktionsgemeinschaft “Dorfkern Leupersdorf! teilnahmen,

enteprechend rcduzicrt und abgeindert. Der Binsprache ist somit weit-



gehend entsprochen worden; im Ubrigen ist zu abzuweisen, soweit da-—

rauf einzutreten ist.

IV,
Dag Planverfahren ist ordnungsgemdss durchgefihrt worden. Gegen den
aufgrund der EBinspracheverhandlungen und nachtriglichen Besprechungen
‘abgednderten Strassen- und Baulinienplan selbgt sind keine techni-

schen Einwendungen zu crheben; er ist daher zu genchmigen.,

Eg wird

beschlossens:

1. Der Strassen- und Baulinienplan "Dorfstrasse” in der Gemeindc

Laupersdorf wird genchmigt.
2. Vom Riickzug der Einsprache Nr. % wird Xenntnis genommen,

5. Allc Ubrigen Binsprachen sind im Sinne der Drwigungen abzuweisen,
gowelt darauf cinzutreten ist.

4, Tiir den Fall, dass mit den betreffenden Grundeigentimern tiber den
Bruwerb des flr den Strassen~ und Trottoiraushaues erfofderlickﬁ
Landes keine giitliche Llnl“uﬂg zustaade kommen uollte, wird das
EXproprlatlonoveffanfon elngelelteL9 da& Bau~Departement wird mlt‘

denm Vollzug beauftragt. éx

Der Staatsschreiber:

Y, P\M é/‘/w«#

Ausfortigungcn nichste Seitc
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Ausfertigungens:

Bau-Departement (3) fr/k
Rechtsdeinst des Bau-Departementes (2)

Kant. Tiefbauamt (5) mit 2 genehmigten Plinen

t. Amt fir Reumplanung (2) mit 1 genehmigften Plan

Kfeisbauamt II, 4600 Olten (2) mit 1 genehmigten Plan

Ammannamt der Einwohnergemeinde (2) 4712 Laupersdorf, mit 1 Plan
Amtsblatt (Publikation der Genehmigung)

Per BEINSCHREIBEN:

Meier-Brunner Josef, Unterdorf, 4712 Laupersdorf

Schnyder-Hafner Georg, Lebensmittel, Dorfstrasse, 47712 Laupersdorf
Frau Brﬁnner—Bieli Emilie, Dorfstrasse 33, 4712 Laupersdorf
Brunner—Saner Frieda und Otto, Dorfstrasse 34, 4712 Laupersdorf
Frau Hess-Stettler Gertrud, Dorfstrasse 35, 4712 Laupersdorf
Brunner Gerold, Dorfstrasse 39, 4712 Laupersdorf

R. Feistle, Architekt/Baufither, Ruteliweg 2, 4304 Giebenach/BL (2)
fiir sich und Frau Boner-Blisi Emilie, Laupersdorf

Meier-Eglseder Otto, Dorfstrasse 50, 4712 Laupersdorf
Schaad-Meier Willibald, Oberdorf 52, 4712 Laupersdorf

Frl, Meier Gertrud, Dorfstrasse 67, 4712 Laupersdorf (4) fir sich
und die Miterben

Burkhalter Max, Bickerei, Oberdorf 89, 4712 Laupersdorf
Koch Martin, Zimmerei, 4712 Laupersdorf

Aktionsgemeinschaft "Dorfkern Laupersdorf", vertreten durch den
Obmann Helmuth Rossmann, Haulenweg, 4712 Laupersdorf (5)
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