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AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERUNGSR
'DES KANTONS SOLOTHURN

VOM
27. August 1971 Nr. 4604

I.
Das Bau-Departement beabsichtigt, im Zuge des Ausbaus der Thal-
strasse, noch in diesem Jahre das Teilstlick der Kantonsstrasse

von Matzendorf nach Aedermannsdorf auszubauen., Zur Ergidnzung

des allgemelnen Bebauungsplanes der Gemeinde Matzendorf und um

den fiir den Strassgnausbau notwendigen Landbedarf sicherzustellen,
hat das Bau—DeﬁartementAnach § llbisdes kantonalen Baugesetzes,
im Einvernehmenimit“der'zusténdigen Gemeindebehdrde, einen
Straésen— und‘Baulihienplaﬁ der Thalstrasse mit den anliegenden
Erschlieésdngsétréssen éusarbeiten lassen und Sffentlich auf-
gelegt. -

Die 6ffehtliche Planauflage erfoigte in der Zeit vom 28, Juni -
27.°Juli 1971 auf dem Kreisbauamt IT in Olten und im Primar-—
schulhaus in Matzendorf. Innert der Auflagefrist gingen gzehn

Finsprachen ein,

Einsprecher sind:

Flury Adelbert, Zimmereil, Matzendorf

. Meister-Eichholzer Werner, Landwirt, Matzendort

. Meister-Frick Leo, Kaufmann, Sonnenblihl, Matzendorf

1
2
3
4. Burkhalter Adolf, Autospenglerei, Matzendorf - - -
5. Jak. Bernasconi AG, Hoch- und Tiefbau, Balsthal
6
7
8
9

. Bader-Kammermann Eduard, Hauptstrasse 192, Matzendorf
. Miller Walter, Garage, Matzendorf '

. Allemann Josef, Coiffeur, Matzendorf

Frau Stampfli-von Rohr Rosa, Hauptstrasse, Egerkingen

10. Dr.: Meister Karl, Millerwis 4, Greifensee, und Lienhard und

Klara Meister, Sagermatt, Selzach
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Beamte des Bau-Departementes flhrten im Beisein des Herrn
Ammanns der Einwohnergemeinde Matzendorf am 11. August 1971

die Einspracheverhandlungen an Ort und Stelle durch.
IT.

‘Simtliche Einsprecher sind Grundeigentﬁmer in dem durch den
Plan berlhrten Gebiet der Gemeinde Matzendorf; ihre Einsprachen
wurden fristgerecht eingereicht, weshalb auf diese einzutreten

ist.

IIT.

Der Reqierungsrat stellt fest und zieht in Erwdgqung:

£™

Einsprache Nr. l: .Flury Adelbert, Eigentiimer
_ , von GB Matzendorf Nr. 521
Herrn Flury konnte zugesichert Werden, dass das Trasse der Thal-
strasse im Bereiche seiner Liegenschaft etwas nach Sﬁdenvverschoben
werden soll, sofern die beiden Zufahrtsrampen bei der gegeniiber-
liegenden'Liegenscﬁaft GB Nr., 1300, wovon er Miteigentimer ist,
aufgehoben werden k&nnen, Das Ausmass der Verschlebung kann im
Maximum 1 m betragen. Die Anpassungen bei der 1etztgenannten
Liegenschaft werden noch im Detail studiert. Anpassungen und
Entschadlgungen werden aber in diesem Verfahren nicht behandelt,
sondern sie sind auf die separaten Landerwerbsverhandlungen zUu
verweisen. |
Hierauf hat Herr Flury seine Elnsprache zuruckgezogen, s;e kann{”
daher als erledigt abgeschrleben werden.f T

Einsprache Nr., 2: Meister-Eichholzer Werner, u.a, Eigentimer
von GB Matzendorf Nr. 516

Herr Melster oeanstandet die vorgesehene, neue Llnlenfuhrung
der Thalstrasse im Bereiche seiner Hausllegenschaft durch
welche die Verkehrssicherheit fur seinen landwirtschaftlichen
Betrieb eher verschlechtert anstatt verbessert werde. Am.
Augenscheln stellte er das Begehren, es sel die: Thalstrasse
péreits Bstlich selnes‘Grundstuckes GB Nr. 416 so weit nach
Siden zu schieben, dasé die Sichtdistanz gegen das Dorf hin

vergroéssert werde,
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Eine weitere Verschiebung der Linienfihrung ist jedoch aus
strassenbautechnischen Grinden abzulehnen. Eine solche Ver-
schiebung hdtte ein vollig neues Trasse zur Folge und wurde,
ganz abgesehen von den finanziellen Auswirkungen, die Eigentums-
verhdltnisse siidlich der Thalstrasse ganz wesentiich beein-
trdchtigen. Es muss aber erwdhnt werden, dass dle Thalstrasse
im_BéreiChe der Hausliegenschaft um 2 - 6 m nach Siden verlegt

wird, so dass die Verhdltnisse bei der Ein- und Ausfahrt, entgegen

den Darlegungen des Einsprechers, .eine beachtenswerte Verbesserung

erfahren. Die Uebersicht gegen das"Dorf kann durch das Abtragen
des Bordes sogar noch verbessért werden. Auf alle Fdlle werden
durch die neue Strassenfiihrung nach vorliegendem Plan die
bestehenden Verhdltnisse bei der Liegenschaft,Meister‘nicht
verschlechtert, im Gegenteil. Das iﬁ Rede stehende Strassenstlick
liegt heute ausserorts und es wird nach dem Auébau éiné‘Ausdehnung
und>Staffelung der Innerortshbchstgeschwindigkeit néhér zu prifen
sein. Die Fragen der Entschidigungen und Anpassungen.ﬁerden in

diesem Verfahren nicht behandelt; sie sind in das besondere

Landerwerbsverfahren zu verweisen.

Aus den dargelegten Grinden ist die Einsprache abzuweisen, soweit

darauf einzutreten ist.

- Einsprache Nr. 3: Meister-Frick Leo, als Vertreter der Geschwister

Meister und als Miteigentlmer . der Grundstucke

GB Matzendorf Nr. 423 und 424
Es wird Einsprache gegen die im Auflageplan vorgesehenen rickwir-—
tigen Erschliessungsstrassen erhoben, welche GB Nr.,424 auf der
Slidseite, und GB Nr. 423 auf der Westseite berlhren. Diese Grund-
stlicke befdnden sich in der Bauzone und wlrden durch die Wegnahme
von Land fir den Ausbau der genannten Erschliessungsstrassen eine
empfindliche.Werteinbussg;erleiden. Zudem entspreche die Linien-
fihrung der Erschliessungsstrasse ldngs der Westgrenze von Grund-
stiick Nr. 423 nicht dem bereits vorhandenen, rechtsgliltigen

Bebauungsplan der Gemeinde.



. Anléssiich der Einéprachéverhandlung wurde der Einspreéher
f;dahin ofientiert dass an der Thalstrasse nur noch eine
Mﬁbeschrankte Zahl von Kreuzungsbauwerken laut vorliegendem
LPlan vorgesehen sind. Direkte Ein- und Ausfahrten in die gross-
:zuglg auszubauendb Thalstrasse an jeder beliebigen Stelle
werden nach den Beqtlmmungen der kantonalen Verordnung Uber

A den Schutz des Strassenverkehrs nicht mehr bew1lllgt deshalb
amuss das Baugebiet entlang der Thalstrasse durch Quartier-—
strassen rlickwidrtig erschlossen werden. Die beanstandete
Linienfiihrung der Erschliessungsstrasse mit Troétoir, welche
die Grundstiicke GB Nr. 423, 422, 1157, 1100 und 1322 beriihre,

soll nach den Zusicherungen des Herrn Ammanns durch das

™

Planungsburo, das sich gegenwartlg mit der Ueberprufung der
Ortsplanung beschaftlgt ‘nochmals grundllch uberarbcltet werden.
Dieses Strassenteilstﬁck_sollééshalb samt den Baul;nlen von
der Plangenehmiéung ausgenommen Werden. Hingegen ist das
Teilstlck ldngs der Thalstrasse, auf der SUdseité 6ér>Grund~
stlicke Nr. 424, 425, 1325und 1342, beizubehalten und planlich
sicherzustellen. Mit diesem Vorgehen kénnte sich auch der Ein-
sprecher einverstanden erkliren, Der Auflageplan ist in diesem
Sinne abgedndert worden. Der Einspraéhe wird daher laut vor-
stehenden Ausfiihrungen teilweise entsprochen, 1n den ubrlgen
Punkten 15t gle abzuwelsen, sowelt darauf elnzutreten ist.

Elnsprache Nr. 4: Burkhalter Adolf, Eigentilimer
von GB Matzendorf Nr. 954

Der Elnsprecher macht geltend, dass durch dle vorgesehene Ver-
brelterung der Thalstrasse und den Ausbau der projektierten
Erschllessungsstrasse auf der Nordseite seines Grundstuckes

ein namhafter Baulandverlust entstehe, der durch Realersatz—
abgabe auszugleichen sei. Der auf der Sidseite ansfdésende Grund-

eigentiimer wire angeblich bereit, von seiner GB Nr., 955
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eine entsprechende Landfldche kduflich abzutreten.

In vorliegender Eihsprache werden also Entschddigungs-—
forderungen geltend gemacht. Die Entschddigungen und

allfdllige Inkonvenienzen werden aber in diesem Planauf-
lageverfahren nicht behandelt:; sie bilden Gegenstand der
Landerwerbsverhandlungen. Gegen den Ausbau der Thalstrasse
werden im Prinzip keine Einwendungen erhoben, hingegen wird

die Linienfihrung der projektierten, rlickwdrtigen Erschliessungs-
strasse Uber die Grundstlicke GB Nr. 1303, 951, 953, 954 und

956 bemdngelt; sie stelle keine befriedigende und zweckmidssige
Losung dar. Da die Gemeinde sich gegenwdrtig mit der Abdnderung
bzw. Ergdnzung des allgemeinen Bebauungsplanes beschaftigt, wird
beantragt, es sei die rlickwdrtige Erschliessung im fraglichen
Gebiet zwischen der Thalstrasse und der Dinnern, westlich der
"Mihle-Kreuzung'", von dieser Plangenehmigung auszunehmen, durch
den Gemeindeplaner nochmals zu studieren und baldmdglich zur
Neuauflage zu bringen. Das Bau-Departement kann sich grund-
sdtzlich mit diesem Vorschlag einverstanden erkliren, an den
geplanten Standorten der Kreuzungsbauwerke an-der Thalstrasse
ist jedoch festzuhalten, Der Auflageplan ist in diesem Sinne

bereits abgedndert worden.

Aus den dargelegten Griinden ist der Einsprache teilweise ent-
sprochen, in den lbrigen Punkten ist sie abzuweisen, . soweit darauf

einzutreten ist.

Einsprache Nr, 5: Jak. Bernasconi AG, Balsthal
Eigentimerin von GB Matzendorf Nr. 951

Da die projektierte rlickwdrtige Erséhlieséungsstrasse und der
Fussgangerweg unter Hinweis auf die Erwdgungen bei Einsprache
Nr. 4 von der Plangenehmigung ausgenbmmen werden, wird Grund-
stick Nr. 951 durch diese Bauvorhaben nicht mehr beiastet.
Soweit das Grundstiick durch den Ausbau der Thalstrasse bean-
sprucht wird, werden keine Einwendungen erhoben. Die Fragen
der Entschddigungen und der Anpassungen sind auf das Lander-
werbsverfahren zu verweisen. Gestiitzt hierauf hat die Grund-
eigentimerin ihre Einsprache zurlickgezogen:; sie kann daher als

erledigt abgeschrieben werden.



Einsprache Nr, 6: Bader-Kammermann Eduard, Eigentiimer
- von GB Matzendorf Nr. 1233

Es wird Einsprache erhoben gegen die Erséhliessungsstrasse,

welche heute als 3.30 m breiter Privatweg iUber GB Nr. 428
diééemfGrundeigentﬁmer als Zufahrt dient und nun laut Plan

als Gemeindestrasse auvf eine Breite von 4 m.ausgébaﬁt werden

soll Wegen dieses Vorhabens wird das Grundstuck des Ein~-

sprechers entsprechend berthrt, wodurch der nordllche Hausplatz
eine Schmilerung erfahren wiirde und nicht mehr als. Autoabstellplatz

verwendet werden kdnnte. Es wird beantragt, eine andere Ldsung

PN

- zu suchen, ohne Inanspruchnahme von GB Nr, 1233,

Es sprechen verschiedene Griinde daflir, den erwidhnten Privatweg
éls Offentliche Gemeindestrasse auf eine Breite von 4 m auszu-
bauen; u.,a. muss dieser Weg in Zukunft auch der Erschliessung
von GB Nr. 1237 dienen, da die bestehende Ein- und Ausfahrt ab
der Thalstrasse beim Ausbau derselben geschlossen und aufgehoben
wird. Es missen auch der Zubringerdienst und die Ausiibung der
6ffentlichen Dienste gewdhrleistet werden. Nach weiteren Erliu-
terungén Uber die erforderlichen Anpassungen, konnte sich der
Einsprecher mit der vorgesehenen Anlage des fraglichen Strdsschens
schliesslich einverstanden erkldren. Da jedoch kein Riickzug der
Einsprache erfolgte, ist diese abzuweisen.

BEinsprache Nr, 7: Miller Walter, Garage, Eigentiimer
’ von GB Matzendorf Nr. 1230 und 752

‘ i

In der Begriindung flhrt der Elnsprecher an, dass durch den ge—
planten Ausbau der Thalstrasse seine berufliche Existenz in

Frage gestellt werde, da eine Zufahrt .zur Tankstelle fiir die
Dorfkunden nach dem Strassenausbau nicht mehr.mdglich sein

werde. Es werde auch ein bescheidener. Ausbau der bestehenden
Service~Station verunmoglicht., Das Trasse der Thalstrasse sei
daher auf die gegenubelllegende Seite, auf welche er das Grund-
stick GB Nr. 752 besitze, zu verschieben. Das genannte Grundstiick
werde durch das vorliegende Projekt derart beanéprucht,Adass eine
Verwendung desselbenAfﬁr beabsichtigte Betriebserweiterungen

sowieso nicht mehr in Betracht falle.
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Eine weitere Verschiebung der Thalstrasse nach Siden, was sich

noch einschneidender auf die betreffenden Grundstiicke auswirken
wlirde, kann auch aus planungstechnischen Grﬁhden nicht in

© Erwdgung gezogen werden. Die Benzintankstelle wird allerdings

nach dem Strassenausbau nur noch im Rechtsverkehr( von Osten

nach Westen, erreichbar sein, da die Ein- und Ausfahrt in den
Bereich der Einspurstrecke zu liegen kommt. Flir die Dorfkunden kann
die Tankstelle jedoch Uber die Kreuzung beim &stlichen Dorf-
eingang erreicht werden. Es besteht aber auch die Mdglichkeit,

eine Zufahrt lber das Gartenareal auf der Westseite des Tank-

stellengrundstiickes zu errichten.

Bei dieser Einsprache handelt es sich vorwiegend um Fragen der
‘Anpassungen, der Entschidigungen und allfdlligen Inkonvenienzen,
die in das Landerwerbsverfahren zu verweisen sind. Die Einsprache
ist daher abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist.

Einsprache Nr., 3: Allemann Josef, Coiffeur,
' Eigentimer von GB Matzendorf Nr, 1322

Herr Allemann erhebt Einsprache gegen die geplante Gemeinde-
erschliessungsstrasse, welche sein Grundstiick auf der Siidseite

berihrt.

Da die fragliche Strasse von der Plangenehmigung ausgenommen
und die Erschliessung jenes Gebietes von der Gemeinde neu iiber-
prift wird, - siehe auch die Erwigungen bei Einsprache Nr. 3 -,
kann die Einsprache als gegenstandslos abgeschrieben werden,

Einsprache Nr, 9: Frau Stampfli-von Rohr Rosa, Eigentiimerin
von GB Matzendorf Nr, 750 und 1100

Die Einsprache richtet sich ebenfalls gegen die geplanten Gemeinde=-
strassen, durch welche die Grundstiicke der Einsprecherin tangiert

werden,

Dem Begehren von Frau Stampfli entsprechend wird die Erschlies-
sungsstrasse nur bis an die Westgrenze von GB Nr, 750 heran-
getihrt, womit eine Beanspruchung dieser Parzelle vermieden wird,
Gleichzeitig wurde die Baulinie in jenem Abschnitt entsprechend

angepasst.
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‘Wie'be;eits beil Einsprache Nr. 3 festgehalten, wird die Strasse

'_uber GB'Nr. 1100 von der Plangenehmigung ausgenommen.

' Die Einsprache kann als gegenstandslos abgeschrieben werden,
da ihr zum Teil entsprochen wurde und weill sie im Ubrigen
hinfdllig geworden ist.

Einsprache Nr, 10: Dr. Meister Karl, Lienhard und Klara Meister,
Bigentlimer von GB Matzendorf Nr, 665

Aﬁf der Westseite dieses Grundstlickes ist eine Gemeindestrasse
geplant; welche eine Verbindung zwischen der Thalstrasse und

dem weiter ndrdlich gelegenen Schulhaus bilden soll. Die Ein-
mindung dieser Strasse in das Kreuzungsbauwerk beim 8stlichen .
Dorfeingang musste aus planungstechnischen Grinden ebenfalls {~
~in vorliegenden Plan aufgenommen werden. Gegen diese Anlage
wird Einsprache erhoben, weil das Grundstiick der Einsprecher
im stidwestlichen Abschnitt stark beansprucht werde. Das gesamte
Kreuzungsobjekt mit der in Frage stehenden Erschliessungsstrasse

sel daher nach Westen zu verschieben.

Hiezu ist festzustellen, dass beim vorliegenden Plan der Ein-
griff in die benachbarten Grundstiicke GB Nr. 1253 und 1259
schon derart gross ist, dass eine weitere Verschiebung des
Kreuzungsobjektes nicht mehr vertretbar widre. Die Ueberbauungs-—
moglichkeiten von GB Nr. 665 sind wohl im Bereiche der Xantons-—
| strasse etwas geringer, doch kann dieser Nachteil durch eine B
entsprechende Planung ausgeglichen werden. Eine Landabtretung é&
‘von GB Nr. 665 zwecks Erstellung der Sﬁd~NOrd—ErsChliessungs~
strasse ist umsomehr gerechtfertigt, als im ndrdlichen Abschnitt
die ganze Fahrbahnbreite auf das Nachbargrundstﬁck‘verlegt wird.
Das Bau-Departement ist bereit, beim Ausbau der genannten Strassen-
kreuzung eine mogliche Verschiebung nach Westen im Rahmen der
gesetzlichen Vorschriften zu prifen.
Aus diesen Erwdgungen ist die Einsprache abzuweisen, soweit
darauf einzutreten ist. Die Fragen. der Anpassungen und Ent-
schddigungen sind auf das separate Landerwerbsverfahren zu

verweisen,
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27,

Iv.

Das Planverfahren wurde ordnungsgemiss durchgefiihrt. Ge@en

den vorliegenden Plan selbst sind keine technischen Einwendungen
zZu erhében; Aus diesem Grunde ist der im Sinne vorstehender
Feststellungen bereinigte und ergdnzte Strassen-~ und Bau-

linienplan zu genehmigen.

Es wird
beschlossen:

1. Der vom Kantonalen Tiefbauamt Solothurn erstellte und auf
Grund der Einspracheverhandlungen (Einsprachen Nr. 3, 4, 5,
8 und 9) abgednderte und bereinigte Strassen- und Baulinien-
plan "Ausbau der Thalstrasse" in der Gemeinde Matzendorf,
wird genehmigt.

2. Vom RlUckzug der Einsprachen
Nr, 1 Flury Adelbert
Nr. 5 Jak. Bernasconi AG .

wird Kenntnis genommen.

3. Die Einsprachen
Nr:‘SIAlleﬁann. Josef
Nr. 9 Frau SEampfli—&on Rohr Rosa _
werden als gegenstandslos abgeschrieben.
4, Die Einsprachen : - | '
Nr. 2 Meister-Eichholzer Werner
Nr. 3 Meister-Frick Leo
Nr. 4 Burkhalter Adolf
Nr. 6 Bader-Kammermann Bduard
Nr, 7 MUller Walter
Nr, 10 Dr. Karl Meister/Lienhard und Klara Meister
werden abgewiesen, sowelt darauf einzutreten ist.
5. Wenn flr den Fall mit den betreffenden Grundeigentiimern iiber
den Erwerb des flir den Ausbau der Thalstrasse mit Trottoirs
und der anliegenden Nebenstrassen erforderlichen Landes

keine glitliche Einigung zustande kommen sollte, wird das
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Expropriationsverfahren eingeleitet; das Bau-Departement

wird mit dem Vollzug beauftragt.

Der Staatsschréiber

28,

Bau-Departement (3)

Jur. Sekretdr des Bau-Departementes (3)

Kantonales Tiefbauamt (5), mit 2 Plinen

Kantonale Planungsstelle (2), mit 1 Plan

Kreisbauamt II, 4600 Olten (2), mit 1 Plan

Ammannamt der Einwohnergemeinde (2), 4713 Matzendorf,
mit 1 Plan .

Prdsident der Kant. Schdtzungskommission, Herrn Fritz Schiirch,
4657 Dulliken T

Sdmtliche Einsprecher per EINSCHREIBEN

Amtsblatt (Publikation der Genehmigung)
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AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERU
DES KANTONS SOLOTHURN

VOM

24, November 1971 ‘ ‘ " Nr. 6300

" Die-Herren K. Meister, Greifensee, und L. Meister, Prokurist,
Selzach, wenden sich 'mit einem Schreiben vom 9, Oktoﬁéf“l97l
an den Regierungsrat. Das Schreiben hat folgenden Wortlawuk:

"Finsprache vom 14.9.1971

71/1: Matzendorf / Grundstiick Nr., 665 v _

‘Strassen- und Baulinienplan der Durchgangsstrasse Nr, 98

und .der Erschliessungsstrassen

In Beantwortung ‘des” Schreibens des Bau—Departementes vom 20 Ok~

tober 1971 teilen wir Thrren folgendes mit:

1. Unsere Einsprache von 14, 9.71 gegen den reglerungsratllchen
' Entscheid in obiger Sache - (vgl Auszug aus  dem Protokoll des
Regierungsrates Nr. 4604 vom 27.8.71) war ausdriicklich an den
Gesamtregierungsrat gerichtet, Mit Erstaunen stellen wir nun
fest, dass das Bau—Départemént bzw. das Kantonale Tiefbauamt
_(also die gleiche Amtsgatelle, gegen die sich unsere Einsprache
beim Regierungsrat richtet) neuerdings als Beantworter unseres
- Schreibens in Erscheinung tritt. Erfahrungsgemiss kann ein Be-
amter nie Uber seinen eigenen Schatten springen. Die Antwort
des Tiefbauvamtes ist nicht sachbezogen, sondern liuft auf eine
reine Selbstverteidigung hinaus und kann deshalb von uns keines—

falls akzeptiert werden.

2. Wir haben in unserer Einsprache vom 14.9.71 eine miindliche
Aussprache mit dem,Regierﬁngsrat (oder mind. einer Vertretuﬁg)
vorgeschlagen. Dieser Vorschlag wird im Antwortschreiben des

Piefbauaftes einfach ubergangen. '

Dlese Sachlage zwingt unsy nochmals an den hohen Reglerungsrat

zu gelangen mit de:r Bitte, uns rechtliches Gchdr zu verschaffen.

Andernfalls wiren wir gezwungen, eine Beschwerde beim Kantonalen

Verwaltungsgericht einzureichen."

20875 - 159000 - 1970



Der Regierungsrat stellt fest:

Mit Regierungsratsbeschluss Nr. 4604 vom 27. Avgust 1971 ist der
Strassen-und Baulinienplan der Durchgangsstrasse Nr. 98 und der Fr-
schliessungsstrasse in Matzendorf genehmigt worden. Dabei wurde die
Eihsprache der vorgenannten Herren Meister behandelt und als unbe-—
grundet ebgelehnt Die finanziellen Gesichtspunkte wurden in das

‘gesetzllche Schatzungsverfahren verwiesen.

Wlt Schrelben vom 14. September 1971 ersuchten die genannten Grund-
eigentiimer den Regierungsrat, den Reglerungsratsbegohluss Nr. 4604

vom 27, August 1971 in Wiedererwdgung zu ziehen. Es'wurdenfver~ -
schiedeﬂé Gruhde geitend gémacht. Das Wiedererwégungsgésuch wur- éﬁ
de dem Baufpepartement zur Instruktion Uberwiesen. Das Bau-Departe-

ment schrieb den Herren Meister am 20, Oktober 1971 folgenden Brief:

"Der Regierungsrat hat uns Ihr Schreiben vom 14, September 1971 zur
Behandlung ubevlassen. Wir haben insbesonders Ihren Vorwurf, wonach
das Planverfahren nicht ordnungsgemass durchgefihrt wurde, dem
Tlefbauamt zur Stellungnahme unterbreitet, Es hilt in seiner Be-

antwortung den Planungsvorgang wie folgt fest:

Urspringlich war vorgesechen, die.Durchgangsstrasse -im Bereiche
der Ostlichen Ortseinfahrt lediglich auf 9 m auszubauen und die
Zufahrt der slidlichen Gemeindestrasse aufzuheben. Der Verkehr aus
dem Landwirtschaftsgebiet siidlich der Dinnern sollte iiber eine éa
- rickwirtige Erschliessungsstrasse gegen die Kreuzung in dér Dorf-
- mitte gefilhrt werden., Herr Baumann vom Kreisbauamt 11, welcher
die Ortliche Bauleitung ausiibt, hat am 27, April 1971 im Beisein
von Herrn Gemeindeammann Bggenschwiler die Landerwerbungsver-
handlungen fiir das.vbrerwéhnte Projekt durchgefilhrt. Gezwungener-
magsen mugste mit den Landanstssern personlich verhandelt werden.
Begehren fiir Aénderungen der Linienfiihrung der Thalstrasse wurden
keine entgegengenommen und konnten demzufolge auch nicht entspro-

chen werden,
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Mit dén melsten Grundelgentumern konnte eine gilitliche Regelung fiir

die Landabtretung erreicht werden. In der Zwischenzeit kam ein Be-

gehren des Herrn Burkhalter fir eine direkte Ausfahrt .auf die neu
auszubauende Tahlstrasse, Diesem konnte nicht entsprochen werden
und das Tiefbauamt hat in der Folge die rickwdrtigen Erschliessungs-—
strassen langs der Durchgangsstrasse projektiert, die gleichzeitig
mlt der Thalstrasse planlich sichergestellt werden sollten. Vor—
gingig der Planauflage fand mit dem Ortsplaner und der Gemeinde-~
behdrde eine Besprechung statt. Damals stellte die Gemeinde das
Begehren, es sei die Zufahrt der bestehenden Strasse i Bereiche
von GB Nr. 1259 zu belassen. Gleichzeitig sei die Kreuzung bei-der
Ortseinfahrt'auszubauen"unavzu berilicksichtigen, dass von der Gé-
meinde eine dstiiche Tangeﬁtensﬁrassékin Richtung Schulhaus ge-
plant sei. Diesem_Wunsche~Wurde mit der heutigeh'Planung entspro-

chen,

Eine schriftliche oder miindliche Eipsprache von Seiten des Grund~
eigentiimers. GB Nr, 1259 istﬁweder an den Staat; noch an die Ge-
meinde: eingereicht worden.. Die Unterschiebung, daés'das Planver-
fahren nicht ordnungsgemiiss durchgefiihrt wurde, muss seitens des
Tiefbavamtes mit aller Entscheidenheit zuriickgewiesen werden. Eben-
so lag nie ein Begehren. vor fir eine direkte Adéfahrt auf die Thal-
strasse, so dass die in Punkt 2 und 3 angebrqohten blnwendungen
dahinfallen.

Wie Sie aus diesen Darlegungen entnehmen konnen, sind Thre Rechte
in keiner Art und Weise beschnitten worden, Da in den Ubrigen Punk-

ten keine neuen Argumente vorgebracht werden, die im seinerzeitigen

Plangenehmigungsverfahren nicht bekannt waren, konnen wir auf Ihre

Wiedererwidgung nicht eintreten.

Wir mSchten noch darauf hinweisen, dass dieses Strassenteilstiick
nicht Bestandteil der riickwirtigen Erschliessungsstrassen ist. Bs
tangiert lediglich die Kantonsstrasse im Bereiche der Binmiindung.
Sollte die Einwohnergemeinde Matzendorf bei der Ortsplanung auf die
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-Strassenfilhrung zuriickkommen, so milssen wir es ihr iliberlassen,
-allfdallige - Aenderungen vorzunehmen, Im Rahmen des genehmigten Planes
- 1st beim Grundstiick GB Nr, 1259 eine Verschiebung im Maximum von

-1 m noch mdglich. ' :
‘Wir'bedauern; Ihnen-keinen bessern Bericht geben AV kénhen.ﬂy

,Der Regierungsrat stellt fest, dass‘keine Grinde geltend gemacht
wofden Sihd,’die eine Wiederefwégung seines Beschlusses Nr. 4604
.'vdm 27. Augusﬁ 1971Arechtfertigen wilrden., Das Bau-Departement
hat den Sachvérhélt in seinem Sohreiben vorn 20, Oktober 1971

richtig dargestellt und. vor allen Dlngen die behauptung zuriick-

S
«‘A “\

weisen kOnnen, dass. dle Herren K. + L. Meister. in ihren Rechten
irgendwie verletzt worden seien. Es ist nicht iiblich und wiirde
einen unverhfdltnissmissigen Untrieb ergeben, wenn der Gesamt~—
regierungsrat oder auch nur eine Delegation sich mit Grundeigen-
timern Uber technische Fragen auseinanderzusetzen h&tte. Diese
Probleme werden im ordentlichen Bauplanverfahreh behéndelt und
nach der gesetzlichen Ordnung erledlgt Diesen G931chtspunkten ist
" im vorliegenden Falle Reohnung getragen worden. Dle Melnung der
Herren Meister, dass ihr GLundelgentum Zum Nachtell des Grundbe-
sitzes anderer Anstosser an die’ fragllche Strasse gesohont werden
sollte und die Art und Weise, ihre Absicht und Methode, diesen

e
£ i

Zweck zu verwirklichen, bilden keinen Wiedererwdgungsgrund im
Sinne von Gesetz und Praxis. Die Entschidigungsanpriiche der be—
troffenen Grundeigentiimer sind auf jeden Fall vorbehalten und -

ihr Anspruch auf rechtliches Gehdr ist vollauf gewahrt worden.

Es liegen somit keine Griinde vor, auf das Wiedererwigungsgesuch
nachtréglich noch einzutreten. Die Behauptung, dass die Abklirung
der Angelegenheit durch die Organe des Bau-Departementes partéiisoh
und ungehdrig sei, entbehrt der sathichen Beweisfithrung.

Es wird

begchlossens: .
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1. Auf das Wiedersrwdgungsgesuch der Herren XK. + L, Meister wird

im Sinne der Erwidgungen nicht eingetreten.

2. Der Regierungsrat schliesst sich der im Schreiben des Bau-
Departementes vom 20, Oktober 1971 widerlegben Argumenten

und Darstellungen in vollem Umfange an.

Beschwerdegebiihr: Fr. 30,--
Ausfertigungskosten: Fr, 10,-—-
Fr., 40.,-- (Staatskanzlei Nr. 1187)NN

Der Staatsschreiber

Bau-Departement (4)

Tiefbauvamt (3)

Planungsstelle (3)

Jur. Sekretér des Bau-Departementes (Rz)

Kreisbavamt II, Olten

Ammannamt der Einwohnergemeinde Matzendorf

Baukommission der Einwohnergemeinde Matzendorf

Herrn Dr, K., Meister, Millerwis 4, 8606 Greifensee NN

Herrn Lienhard Meister, Prokurist, Sagermatt 613, 2545 Selzach






