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_._,’,ff_}ffAuszue AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERUNGSRATES

' DES KANTONS SOLOTHURN®

VOM ..

19. Juli 1974 - ..+  Nr. 4165

Dle Elnwohnerqemelnde Neuendorf legt dem Reglerungsrat den Plan

_”Ausbau der Fulenbacherstrasse“'l SOO zur Genehmlgung vor.

. 'Der-'Plan. lag dffentlich vom 26,-Aprll bis 26. Mai 1973 auf und

dig -Gemeindeversammlung . beschloss ihn am 17. September 1973.

‘“Dagegen hat-Josef Wirgz, Neuendorf,'rechtzeitig-Qei@TRegierungsrat»

. Bedchwerde -erhoben. . Er: ist 'als betroffener Grun@eigentﬁmer

legitimiért.. Beamte des ‘Bau-Departementes haben.mittihm gnd mit

ivVertrétern der Gemeinde an. Ort und-Stelle verhandelt. -Der.

i

- .ZBegcHwerdeéfiihrer besitzt tstlich der Fulenbacherstrasse die

‘ulioParzellerGB 631, Er hat nach dem angefochtenen Plan rund 164 m2

abzutreten, - auf -eine Lidnge von etwas lber 140 m einen. Stre;fen

L2 ¥OR. ekwas Uber einem Meter und im Sliden fir den Ausbau der

: -Verzweigung. eine entsprechend tiefere Flache. Der Beschwerde—
ifuhrer beantragt Nlchtgenehmlgung des Planes Er. macht geltend

rexdle Verbrelterung erfolge nicht im offentllchen, sondern im
,Tprlvaten Interesse elmes Industrleunternehmens; Zudem werde

:ﬁdle Strasse hauptsachllch zulasten seines Grundstuckes ausgebaut,

,_wahrend dle gegenuberllegenden Anstosser welt wenlger Land

abzutreten hatten. Er habe deshalb der Gemelnde vorgeschlagen,

: dle Strasse auf beldeﬂ Selten zu glelchen Tellen um l 35 m 2u

%ﬁverbreltern, damlt sein erst 1968 in der Guterzusammenlegung

arrondlertes Landw1rtschaftsland nlcht uber Gebuhr beansprucht
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werde.

Die Gemeinde bestreitet, dass ‘der Ausbau zugunsten eines einzelnen

- Interessenten erfolge und weist darauf hin, dass die. Fulenbacher-

' strasse den Verkehr aus verschiedenen Quartieren sammle und eine

der wichtigsten Hauptverbindungen im Dorf darstelle. Sis

entspreche den heutigen Verkehrsverhdltnissen nicht mehr und das
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fehlende Trottoir erhdhe die Unfallgefahr. Ein Ausbau dridnge
sich daher auf, nicht zuletzt im Hinblick auf die zu erwartenden

Ueberbauungen in diesem Gebiet.

Die Gemeinde betonte weiter, dass die Strasse nach dem
‘Allgemeinen Bebauungsplan ausschliesslich auf der Seite des
Beschwerdefiihrers hdtte verbreitert werden k&nnen. Der Gemeinde-
rat habe diesen Gedanken aber verworfen und angeordnet, dass auch
dle westllche Seite zu beanspruchen sei, selbst wenn dadurch

dle bestehenden Elnfrledlgungen“beseltlgt “und-reu errlchtet
werden mussten Der vorliegende Plan trage dem Rechnung. Auf

die Einsprache-des Beschwerdefiihrers hinseimit den westlichen

-Anstdssern iliber-eine zusitzliche Verschiebung nach Westen' e

‘verhandelt wordeérn;.die Einigung mit ihnen habe sich dann aber
zerschlagen, als der Beschwerdeflihrer eimne noch weitergehende
Verschiebung gewlinscht habe. Deshalb habe der Gemeinderat -’
beschlessen, dén-8ffentlich aufgelegten Plan der Gemé&indever-
sammlung -zur Annahme vorzulegen. Der Beschwerdefiihrer hat nach
dem Augenschein des Bau-Departementes den Gemeinderat um Wieder-

érwidgung ersucht, was dieser jedoch abgeléhnt hat. -

Def Regierungsrat hafnfolglich vom'vérliegéﬁdén,'beschlossenen
Plan auszugehen und’ 1hn auf WillkUr ‘Zu prifen. Eine sOiéhe'liegt
‘nicht vor. Gegenuber dem selt 1970 rechtskraftlgen Allgemeinen
Bebauungsplan, der berelts ‘als Enteignungstitel ‘hitte angerufen
werden kSnnen, wurde die Fulenbacherstrasse tatssichlich etwas
hach Westen geriickt. 7zudem verliert der Beschwerdefiihrer zum K
Tell einen weniger brelten Landstrelfen als zum Belsplel die
gegenuberllegenden Grundelgentumer Erwin von Arb (GB 732),
Theodor von Arx (GB 1128) und —'wenlgstens tellwelse - Louise
Mlstell (GB_ll32). Dass das Trott01r auf der Westselte erstellt
wird, findet'seinén Grund darln, dass die Wohnzone westlich

der Fulenbacherstrasse, das Landwirtschaftsgebiet &stlich davon
‘liegt; ‘es ist daher aus begrUndetensvérkéhrstechnischen Ueber-
©legungen naheliegend, das Trottoir auf der Westseite anzulegen,
damit-die Fussginger nicht zum Ueberqueren der Strasse gezwuhgen
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werden. Diese Planungsmassnahmen sind durchaus begriindet und in
keiner Weise willkiirlich. Polglich ist die Beschwerde als unbe-
grindet kostenfillig abzuweisen und der Plan zu genehmigen.

Es wird
beschlossen:

1. Die Beschwerde wird abgewiesen. Der Beschwerdefiihrer hat
eine Entscheidgebiihr von 100 Franken zu bezahlen, die mit

dem Kostenvorschuss verrechnet wird.

2. Der Plan "Ausbau der Fulenbacherstrasse" der Einwohner-—

gemeinde Neuendorf wird genehmigt.

3. Die Gemeinde hat dem Kantonalen Amt fir Raumplanung min-—
destens 3 Pldne -~ einen auf Leinwand aufgezogen und alle

mit dem Genehmigungsvermerk der Gemeinde versehen - zuzu-

stellen.
Genehmigungsgebiihr: Fr. 100.--
Publikationskosten: Fr, 18,-—
Fr. 118.-- Einwohnergemeinde Neuendorf RE
TThEEEEETE (Staatskanzlei Nr. 655)
Entscheidgebiihr: Fr. 100,--~ mit Kostenvorschuss zu verrechnern

Josef Wirz Y

Der Staatsschreiber

Bau-Departement O (4)
Jur., Sekretir (3)

Amt flir Raumplanung (2), mit genehmigtem Plan

Tiefbauamt (2) L

Finanzverwaltung

Kreisbauamt II Olten (2), Plan folgt spéter‘b/

Ammannamt 4623 Neuendorf

Baukommission 4623 Neuendorf

Ingenieure Bernasconi, Schubiger + Beer, 4562 Biberist

Josef Wirz, Fulenbacherstrasse 79, 4623 Neuendorf, EINSCHREIBEN
Amtsblatt:, Publikation Dispositiv Ziffer 2
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