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AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERUNGSRATES*
. DES KANTONS SOLOTHURN

VOM
18. Mai 1979 . _,j l\Tr. 2723

I.

Zur Brginzung des Allgemeinen Bebauungsplanes der Gemeinde Rickenbach

und filr die Sanierung der prekiren Verkehrsverhdltnisse an der Durch-
gangsstrasse T 5 bei der Kreuzung Mihlegasse hat das Bau-Departement
aufgrund von § 11P15 ges kantonalen Baugesetzes im Einvernehmen mit

dem Gemeinderat einen Strassen- und Baulinienplan Uber den Ausbau

- der Durchgangsstrasse T 5 mit riickwdrtigen BErschliessungsstrassen

Teil Sud ausarbeiten lassen. Die offentliche Planauflagé erfolgte in
der Zeit vom 22. Dezember 1978 - 22. Januar 1979 beim Kréisbauvemt II

in Olten und belm Baupra81denten A, Lelmgruber in Rlckenbach Innert

»der AuIlagelest glngen sechs ulnsprachen eln, namllch vons

1. Jegerlehner—Rohrer Markus,.Landwirt Rickenbach

2. Pejeﬂ-Wyss Edmund, Romerstrasse 2, Solothurn : .
vertreten durch Dr. Franz zwygart, Fursprecher, Solothurn e

5 Borner Otto, Schllffenenweg 42 Wurenlos
4. Kamber—Karll Lucie, Dorfstrayse 42, Kappel

5. Erbengemeinschaft Aeberhard, vertreten durch .
- Aeberhard Jorg, lic. iur., Krummturmstrasse 15, Solothurn

6. Kissling-Kamber Hansruedi, Landw1rt Rickenbach

'Beamte des Bau—Departementes fithrten im Belseln von Vortretera der

blnwohnergemelmde Rlckenbach am 7. und 28. Februar 1979 in Rlckenbach

die Elnspracheverhandlun@en durcn.

IT.
Die Einsprecher sind Grundeigentimer in dem durch. den Plan berithrten
Gebiet oder am Ausbauprojekt direkt interessiert. Die Einsprachen

wurden fristgerecht. eingereicht, weshalb auf sie einzutreten ist.
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Der Regierungsrat stellt fest und zieht in Erwigung:

Binsprache Nr. 1 Jegerlehner-Rohrer Markus, Landwirt, Rickenbach
Bigentimer von GB Rickenbach Nr. 150

Der Einsprecher verlangt, dass die geplante Strasse ganz an die Ost-

~o-diche Grenze seiner Parzelle zu verlegen seil. Dadurch wiirde sein

Grundstick nicht in zweil Teile zerschnitten. Sollte eine Verlegung
nach seinem Vorschlag nicht movllch sein, fordert exr Vollen Realer-
satz. o o

Die Verlegung der geplanten Kantonsstrasse 3. Klasse in Sinne des
Einsprechers bringt eine wesentliche Verschlechterung des Gesambtkon~
zeptes. Nachdem der Staat Solothurn in der ILage ‘ist, stidlich der
Behnlinie in vollem Umfange-TLandwirtschaftsland als Realersatz abzu-
geben, hat Herr Jegerlehner mit Schreiben vom127 'Ap%il 1979 seine
-Binsprache zuriickgezogen. Sie kann somit als gegenstandslos abge~

-schrleben werden.

Einsprache-Nr. 2 Peyer~-Wyss Edmund, Romerstrasse 2, Solothurn
vertreten durch Dr Franz Zwygart Fursprecher,
Solothurn
Eigentliimer von GB Rlckenbach Nr. 153

Der .Vertreter des. Llnsprechers verlangc dass die Lrschllessung des
Parkplatzes auf der Nordseite der Liegenschaft in' beiden Richtungen
der Durchgangsstrasse wie bisher gewidhrleigtet bleibe. Ebenso sei die
Zufahrt zu den Garagen und den ﬁbrigen Geschiftslokalitdten auf der
Sudseite zu ermdglichen. An dénrEinspraoheVerhandlungen konnte anhar |
einer Skizze dargelegt werden, dass fiir den Linksabbiegeverkehr, so-

fern bereits in der ersten Etappe die Korrektur.des sudlichen Stras-

oSenrandes vorgenommen wird, die Moglichkeit:besteht, eine Linksab-

biegespur zu erstellen. Die aufgezeigte Lrweilterung der Kantonsstrasse
bringt fir den Gastgewerbebetrieb eine wesentliche Verbesserung der
Zufahrtsverhdltnisse. Eine solche bauliche Massnahme rechtfertigt

sich allerdings nur, wenn auch der Grundelgentumer die heute schlecht

'ﬁ”angeordneten Parkplatze (Ruckwartsausfahren auf den Radweg und die

bt&Strassenfahrbahn) neuzeltllch gestaltet Das Tlelbauamt hat, daruber

“einen Vorschlag aubgearbeltet. Die deflnltlve Anoranuﬁg, der Bau und
die Finanzierung der Parkplatzsanierung sowie die Landentschidigung

sind jedoch im Landerwerbsverfahren zu regeln.




~Die. engen Platzverh&8linisse zwischen der Westseite der Liegenschaft
Peyer und dem Dorfbach lassen fir die Gestaltung des Rampenaufganges
aﬁf der Sudseite keine andere !Moglichkeit als die im Auflageplan vor-
geschlagene Losung. Demit die Zufahrt zum Vorplatz sudlich der Lie-
genschaft Peyer und die Zufahrt zu den Garagen auf dem Nachbargrund-
stlick Flickiger ohne-Einschrankungen von der Mihlegasse her gewdhr-
leistet werden kann, scheint es zweckmissig, wenn sich die Grundeigen-—
timer der Nachbargrundstiicke ein gegenseitiges Geh- und Fahrrecht
einréumen lassen, Mit der vorgeschlagenen Losung profitiert vor allem
' :gér,Einsprecher, da die bestehende Zufahrt mit einer Durchfahrts-
“;pféifé von ca. 2,50 m Husserst knepp ist. Aufgrund vorstehender HEr-
.qwagungen kann dem BEinsprecher weitgehend entsprochen werden. Im Ubri-

gen ist. die Einsprache, soweit darauf einzutreten ist, abzuweisen.

Binsprache Nr. 3 Borner Otto, Schliffenenweg 42, Wirenlos
Eigentimer der GB Rickenbach Nr. 112 und 466

Herr Borner erhebt Einsprache gegen die geplante Veflegung der Stras—

. genfihrung, weil dadurch seine Bigentumsrechte der vorgenannten
Grundstiicke’ tangiert werden. ' o

Dazu ist festzuhalten, dass die neue Planung gegenuber dem;ééhehmib—
ten allgemeinen Bebauwungsplan die Ausnutzungsmdglichkeiteﬁ der Par-
zellen Borner besser 18st und der Landbedarf fiir die Strassenausbau-
ten kleiner wird. Die vom Einsprecher verlangte Verschiebung der
Strassenanlage an die siidliche Grenze vbﬁ GB Nr. 466 ist, nachden die
Industriestrasse bereits ausgebaut ist, aus finanziéilen Grinden un-
zumutbar, Bin solches Begehren hitte bereits bei der Auflage des all-
gemeinen Bebauungsplanes vorgebracht werdéen missen. Die Fofdérung fiir
die Uebernahme der beiden Grundstiicke durch den S%éa% oder die Ge-
meinde ist beim Landerwerbsverfahren”ééltehd zu méchen.:Dié”Einsprache

ist daher, soweit darauf einzutreten ist, abzulehnen.

Einsprache Nr. 4 Kamber-Karli Iucie, Dorfstrasse 42, Kappel .
Bigentlmerin der GB Rlckenbach Nr. 395 405

1Eié Eiﬁsprécherin 1dersetzt sich energlsch der geplanten Fussginger-

unterfuhrunﬁ die erneut einen wesentllchen ulngr1€¢ in die Liegen-
schaft GB Rlckenbaoh Nr. 395, d.h. ,1n den Vorgarten zum Gebdude Nr.
24 zur ﬂolge hat.




= werden. .

ie stellt daé Bégehren, die Strassenplanung derart vorzunehmen, dass
ihfe:Liegenschaft niéht tangiert wird. Sie weist .darauf hin, dass die
V6r Jahren im Zusammenﬁang mit dem Strassenbau erstellte: Gartenmauer
'und dié'Bepflanzungen erneut weichen missten. Letztlich wird darauf
aufmérkSam gemacht, dass ein'Teil.der Liegenschaft unter Denkmal-
schutz tehe{ Ws sei deshalb nicht verstédndlich, eine Verkehrssanie-
- rung zu Losten eines dokumentarisch erhaltenswerten Gebdudes durch-
zufithren. Fiir dau Entschidigungsverfahren werden bereits Forderungen
fur die Nachtalle, die durch den Bau der Unterfihrung entstehen,
geltend gemacht. Im Ubrigen wird das Bedlirfnis einer Fussgingerunter-
filhrung flr die Gemeinde Rickenbach bestritteh. Der vom Vertreter (
"der Einsprecherin anlisslich der Einspraoheverhandlungen vorgeschla-
genen Verschiebung der Unterfilhrung westlich des Dorfbaches kann aus
verkehrstechnischen Erwidgungen nicht stattgegeben werden.
Erfahrungsgemiss ist die w1chtlgste Voraussetzung fir dle Benutzung
der Unterfilhrung ihre Lage bezlig lich der Fussganﬂerstrome.,Obtlmale
Verhdltnisse sind hier gegeben, indem die Unterzuhrung 1n der Achse
Dorfstrasse - Mihlegasse zu liegen kommt. Glelchzeltlg konnen beim

. 8eplanten Standort die beiden Bushaltestellen gunstlg angeschlossen

Eine Verlegung entsprechend dem Wunsche der Llnsprechefln hatte zZur

Folge, dass ein grosser Teil der Fussganger die Straose a nlveau

iberschreiten wiirde und erhebliche Risiken in Kauf nlmmt Well er
gchon bei kleinen Umwegen die Unt erfuhrung meidet’ Dazu 1st festzu-

- s8tellen, dass auch bei einer westlichen Verschlebun dle Eingriffe

: in bestehende Liegenschaften nich%»unbedéutende” sina.

Die angebrachten Zweifel iiber die- Notwendlvkelt mlt der Begriindung,
-.dass die BevOlkerungszahlen in Rlckeabach kleirier 81nd als in-den
ibrigen weit grodsseren Ortschaften zwischen Grencben und Olten, las-
sen den Verz1cht einer Personenunterfithrung an dleser stark befahre—
nen Durchgﬂngsstr sse nicht: rechtzertlgen. In den letzten Jahren kam
L auf dem Fussgéngerstreifen zu zwel schweren Verkehrsunfdllen, die
auf elnen nicht zu unterschitzenden Gefahrenherd hinweisen. Vor allem
.zum Schutze der Kinder und der &lteren Leute dréngt sich der Bau
einer Uﬂterfuhrung flir ein sicheres und freies Ueberqueren der Kan-

o

tonsstrasse auf.



“Die von der Binsprecherin dargelegten Beeintrichtigingen der Liegen-—

- schaft durch den Bau der Unteérfilhrung kornnen bei der Detailprojek-

tierung und der Gartengestaltung wesentlich véermindert werden, so
dass die Bedenken nicht derart gravierend sein dlirften, wie ‘dies an-
hand des Auflageplanes den Anschein macht. ’

"Die BEinsprache ist abzulehnen.

Einsprache Nr. 5 Erbengemeinschaft Aeberhard, vertreten'durch
Aeberhard Jorg, lic. iur., Solothurn
Eigentimerin der Liegenschaft GB Rickenbach Nr. 55

Der Vertreter der Einsprecherin bezweifelt die Richtigkeit des vor-
gesehenen Strassen~ und Baulinienplanes und fordert, dass dieser als
ganzes aufzuheben sel. Eventuell ist die Kreuzung Industriestrasse -
Nevanlage Kantonsstrasse 3. Klasse sldlich zu verlegen und der Stras-—
sen~ und Beaulinienplan zuriickzustellen, bis die finanziellen und
materiellen Folgen feststehen. » o

Auf Grund der Darlegurrgsn anlisslich der Einspracheverhandlung hat
die Einsprecherin ihre Einsprache mit Schreiben vom 8. Februar 1979
zuriickgezogen, Allfdllige Begehren bezliglich Landerwerb und Perimeter
werden in die entsprechendenfvg%fahrén verwiesen.

Die Einsprache kann somit als gegenstandslos abgeschrieben wexden.

Einsprache Nr. 6 Kisslihg4Kamber Hans-Rudolf, Ribkenbach

Der Einsprecher weist in seiner Einsprache darauf hin, dJdass er tédg-
lich viermal die Durchgengsstrasse beim Restaurant "Sonne" mit seinem
Handkarrén fir die Milchlieferung lberqueren miisse und dass er sich
deshalb gezwungen sehe, gegen die geplante Fussgingerunterfilhrung
und die Schliessung der Mihlegasse Einsprache zu erheben.

Nach dem Auflageprojekt wird an der ‘Mithlegasse zwischen der bestehen-
den Gartenmauer der Liegenschaft Peyer und dem siidlichen Rampenauf-
gang der Personenunterfilhrung ein Verbindungswég von ca. 2.00 m Breite
fir den Fussgingerverkehr offen gelassen, -Die bestehende Ueberbauung
und- der Béchleuf lassen in diesem Bereich- keine’ andere Moglichkeit
der Gestaltung der Fussgingerunterfithrung zu. Eifie' Verschiebung nach
Osten wirde den Bedlirfnissen des Fussgidngerverkehrs nicht Rechnung

tragen. Eine direkte Durchfahrt fir Pahrzeuge in die Mihlegasse kann




. aus den erwdhnten Grinden nicht mehr gewghrt werden; sie ist auch

- aus Verkehrssicherheitsgrinden abzulehnen. Die Zugidnge zur Fussgén-

- gerunteriihrung werden mit Rampen von ca. 12 % ausgebildet, die
jederzelt ein gefahrloses Kreuzen der stark befahrenen Durchgangs—
strasse gestatten. C _

Al11f811ige Begehren fir verhehrupollzelllche Massnahmen: sind beil der
AuLlage des Signelisations- und Markierungsplanes beim Polizei-
Departement anzumelden. ~ . = ‘ e

Die Einsprache 1st,abzuweisen.f

DIV s e ¢
" Das Planverfahren wurde ordnungsgemiss durchgefihrt. Gegen den vor-
liegenden Plan selbst sind keine technischen Einwinde ‘zu erheben.
Aus diesem Grunde ist der Strdssent und Baullnlepplan im Slnne vor-

tehender Weststellungen ZU genehm1gen.-~”

Es wird

~ beschlossen:

1. Der Strassen~ und Baulinienplan5der DurchgangSStrasse T S'ﬁit den |

rickwdrtigen Erschllessungsstrassen Tell Sud in der Gemelnde

Rickenbach w1rd genehmlgt

2. Die Einsprachen:s '
Nr. 2 DPeyer-Wyss Edmund, wird teilweise gutgeheissen, im Ubrigen
. aber abgewiesen.
Nr. 3 Borner Otto,

" Nr. 4 Kamber-Karli Tucie und R L

~..-Nr, 6 - Kissling-Kamber Hansruedi, werden abgewiesen, soweit darauf

einzutreten ist. _ ,
Nr. 1 Jegerlehner-Rohrer Markus und L _
+iNrs 5 Erbengemeinschaft Aeberhard, werden als gegenstandslos

abgeschrieben. |

5




3. Fir den Fall, dass mit den betroffenen Grundeigentimern iber den
Brwerb des erforderlichen Landes keine giitliche Einigung zustande
kommen sollte, wird das Expropriationsverfahren eingeleitet; das

Bau-Departement wird mit dem Vollzug beauftragt.

Der Staatsschreiber:

7

i.Vv. //
e &5

Bau-Departement (3) vB/k
Jur. Sekretir (2)
Kant. Tiefbauvamt (5) mit 2 genehmigten Plinen

Kent. Amt fir Raumplanung (2) mit 1 genehmigten Plan

Ammannamt der Einwohnergemeinde 4613 Rickenbach
mit 1 genchmigten Plan

Baukommission 4613 Rickenbach

Amtsblatt, Publikation der Genehmigung

S@mtliche Einsprecher per Einschreiben:

~ Jegerlehner-Rohrer Markus, Landwirt, 4613 Rickenbach

- Dr. Franz Zwygart, Flursprecher & Notar, Niklaus Konrad-Strasse,
4500 Solothurn (2) fiir sich und seinen Klienten

-~ Borner 0Otto, Schliffenenweg 42, 8116 Wirenlos
- Kamber-Karli Tucie, Dorfstrasse 42, 4626 Kappel
- Aeberhard Jorg, lic. iur., Krummturmstrasse 15, 4500 Solothurn (2)

- Kissling-Kamber Hansruedi, Landwirt, 4613 Rickenbach







