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Die Einwohnergemeinde Rodersdorf legt dem Regierungsrat den

Strassen— undABaulinienplan "Aegerten" 1:1000 zur Genehmigung

vor.

Der Plan regelt dle Erschliessung des Gebietes zw1schen Kan-
'tonsstrasse und Bahnllnle, Schulhausareal und den Parzellen

LGB 375 wund 376, Die bestehende Strasse entlang der Bahn soll
verbreltert werden, nordlich davon ist fiir den westlichen Teil
der "Aegerten" elne Ringstrasse vorgesehen, die an die Kantons-
strasse angeschioéséh wird und deren ndrdlicher Arm bereits
besteht und lediglich zu verbreitern ists und endlich ist eine
Verbindungsstrasse nach Osten geplant, die in die Strasse lings
der Bahn miindet. ‘

Der Plan lag vom 23, Apfil bis 22, Mai 1973 offentlich auf und
7 ist von der Gemelndeversammlung am 16. November 1973 beschlos-
T sen worden, jedoch ohne das kurze Strassenstiick im Westen, das
“die Rlngstrassc mit der Bahnstrasse verbindet; dieses Stiick
f8llt folgllch nicht unter den vorliegenden GeHOhmlgungsbeschluss.
Gegen den Geme1ndeversammlungsbeschluss haben rechtzeltlg beim
xiReglerungsrat Beschwerde erhoben Firsprech Ernst von Arx, Dor-

A’nach, fir Herrn Karl Runser, RQdersdorf, und Flirsprech Heinz-

Peter Végeli, Solothurn, fir Tfau H, Bubendorff und die Herren

Eugen und Walter Groli, Rodersdorf die alle als Grundelgen~

tlimer “egltlmlprt sind, Beamte des Bau~Departementes haben mit
den Parteien an Ort und Stelle verhandelt. B

1. Beschwerde Groll._Dle Beschwerdefuh“er besitzen im mittleren
Tell der ”Aegerten" die Parzellen GB 237, 238 und 239, .GB 239
llegt an der Kantonsstrasse, sudllch daran anschliessend GB 237,
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das bis an die Bahnstrasse reicht, 8stlich davon GB 2383 GB 238
und 239 sind iUberbaut. Die Bahnstrasse im Suden soll verbreitert
werden und wird GB 237 und 238 an deren siidlichen Ende bean—
spruchen; der ndrdliche Arm der Ringstrasse kommt auf die Grenze
zwischen GB 239 und 237 zu liegen, wihrend der siidliche das
Grundstlick GB 237 im siidlichen Drittel und - nach Norden ab-
zweigend ~ im Csten zum Teil duréhschneidet,

Die‘Beschwerdefuhrer stellen den Antrag, der Plan sei nicht

zu genehmigen und die Gemeinde sei anzuweisen, ihn so zu iHn-
dern, dass fir die Erschliessung der "Aegerten" weniger ILand B
fiir Strassen beansprucht werde, die Binmindung in die Kantons- -
strasse glnstiger gelegt und das heute noch landwirtschaftlich
genutzte Land nach Moglichkeit ganz verschont werde, Die Ge-

meinde beantragt Abweisung der Beschwerde.

Auf Veranlassung der Beschwerdefiihrer hat das Hochbauamt einen
Gegegﬁorschlag ausgearbeitet, der den siidlichen Arm der Ring-
strasse weglésst, Um zu diesem Ergebnis zu kommen, muss der
Gegenvorsohlag davon ausgehen, dass der westliche Teil der
"Aegerten™ mit Relhenelnfamlllenhausern uberbaut wird und deren
Garagen in Gruppen zusammengefasst werden, Die Gemelnde weist
in inrer Stellungnahme jedoch darsuf hin, dass diese Art der
Ueberbauung ohne Aenderung der Zonenbestimmungen nicht mdglich §W>
ist, weil die Ausnitzungsziffer Uberschritten wiirde; ausserdem
sel das ”Aegerten";Gebiet fir die Ueberbauung mit Landhiusern,
Einfamilienh&usern und Doppeleinfamilienhiusern gedacht, da
nicht anzunehmen sei, dass Reihenhiuser in dieser Menge in
Rodersdorf aus der Region Basel nachgefragt wirden. Folglich

sel der unrealistische Vorschlag nicht zu berﬁcksichtigen.

Die Gemeinde hat weder rechtswidrig noch planlich willkiirlich
gehandelt, wenn sie diese Erschliessung im Einklang mit den
Zonenvorschriften geplant hat und nicht auf theoretische Ueber-
bauungsmdglichkeiten abstellt dle s1ch kaum verwirklichen

lassens verschiedene Hausrelhen lassen gich ndmlich nur nach
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-einer Baulandumlegung erstellen: ob sich solche ohne weiteres

durchfithren lassen, erscheint fraglich, nachdem bekannt ist,
dass zum Beispiel der Beschwerdefiihrer Runser, dessen Grund-
stiick westlich jenes der Herren Groli liegt,der Ansicht ist,
dass dieses nur fir zwei Bauplidtze ausreiche. Folglich war es
durchaus vertretbar und richtig, auf die sich abzeichnende
bauliche Entwicklung abzustellen, so dass die Gemeinde davon
ausgehen durfte, dass die Mehrzahl der Parzellen in den "Aeger-
ten" mit an Sicherheit grenzende Wahrscheinlichkeit fir je
drei Bauplédtze verdussert wird, Dann ist aber die Vorgesehene
Erschliessung zweckmissig und planlich richtig, Auch das von
den Beschwerdefilhrern angefochtene Strassenstiick Nord/Stud auf

. dem dstlichen Parzellenteil, das in die Kantonsstrasse fithrt

- und nach dem Gegenvorschlag Ubrigens unabdingbar ist, kann

wegen der bestehenden Einmiindung in die Kantonsstrasse nicht

anders gefuhrt werden und ist in dieser Lage von den Beschwerde-

'fuhrern ubrlgens insofern nitpréjudiziert worden, als sie nach
"1hrer Darstellung am Augenscheln das Land stidlich der Parzelle
'lBubendorff (GB 407) Uberbauen lassen und dem Bauherrn ein Weg-

recht elnraumsn, das im Trasse des angefochtenen Strassenstiickes
llegt. Folglich ist der vorliegende Plan richtig und deshalb

zu genehmigen.

Hingegen kann ein anderer Umstand beriicksichtigt werden: :Die
Beschwerdefilhrer haben am Augenschein dargetan, dass sie noch
auf weite Sicht das Land westlich des Strassenstiickes Nord/Sud
nicht zur Ueberbauung ffeigeben werden, sondern es landwirt-
schaftlich zu nutzen‘gédénken. Deghalb hat die Gemeinde vorge-
schlagen, dass der'sﬁaliohe Arm der Ringstrasse westlich der
Querstrasse Nord/Sid auf,GB 237 solange nicht erstellt wird,

bis die Beschwerdefﬁhrefwdie mittlere und’sudliche Bautiefe
entweder selber iberbauen . .oder uberbauen lassen. Die Gemeinde
sieht in diesen Vorgehen kelnen Nachtell so0.-dass die Beschwerde

in dem Sinne teilweise gutgehelssen werden kann, dass zwar der
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Plan genehmigt wird, dagegen die Gemeinde bei ihrer Zusicherung,

das ex wahpwm_oUrausw.zv wic aul GB 237 erst zum genannten Zeite

4

Beschwerde fuuser. Der Beschwerdefithrer ist Eigentiimer der Par-

czelle GB 241, die ‘westlich vun &3 257 der Beschwerdefihrer Groli

Jiegt und ven nordlichen Strang der Ringestrasse bis an die Sahw

reicht, Das Grundstiick wird wie jenes der Herren Gr6li im siid-
lichen Drittel von der Ringstrasse durchschnitten. Der Be-
schwerdefiihrer ficht diesen Teil der Strasse an und macht gel-
tend, er sei Uberfliissig, weil die Parzelle im Siden von der
Bahnstrasse und im Norder vom bestehenden Teil der Ringstrasse
aus erschlossen sei, wihrehd das angéfochténe Strassenstiick
nur unndtig wertvolles Bauland wegnehme,  dadurch die iiberbau-
bare Fléche verkleinere und besonders den siidlichen Teil des
Grundstiickes entwerte, Zudem werde das fiir den Strassenbau be-

notigte Land nicht unentgeltlich abgetreten,

Land, das fir Strassen enteignet wird, ist'grﬁndsétzlich Zu
entschiddigen, die Hohe der Entsch8digung hingégen im speziel-
len Schétzungsverfahren festzulegen (BG ZGB § 231, Baugesetsz

§§ 16 und 17). Daher kann auf diese Frage hier nicht nsher ein-
getreten werden, sondern es ist zu prufen,'ob_die Linienfithrung

der angnfochtenen Strasse planlich willkiirlich sei,

Dazu hat der Beschwerdefiihrer am Avugenschein noch niher ausge-
fihrt, dass das fragliche Straosenstuck es ihm verunmbgliche,
das Grundstiick in zwei Bauplatze untertellt zum Kauf anzubie-
ten, Die Parzelle misst 1ndessem 22.5 auf 95 Meter, so dass
sich pro Bauplatz eine Linge von 47,5 Meter ergibe, eine bei
dieser Breite iiberlange Fléohé; Tir die Kiufer zu finden eher
ungewiss erscheint, erkllchkeltsnaher erschelnt daher die
Unterteilung der Parzelle in drel Bautlefen zu je ungefahr

30 Meter, wobei jener Teil des Grundstuckcs, der zwischen
Ring~ und Bahnstrasse llegt von Baullnlg zu Baulinie immer—

~hin 19 Meter und von Stra sseagrenzc Zu Strassengrenze 29 Meter
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. cmigst, also rund 6,5 Aren h#lt, Auch flir solche Bauplatzgrossen

besteht Nachfrage, jedenfalls eine grossere als fir jene Par-

~zellenform, wie sie dem Beschwerdefiihrer vorschwebt.

Ausserdem ktnnte die Ringstrasse nicht verschoben werden, ohne
dass die Ubrigen Grundstiicke sich ebenfalls nur noch in zwei
Bauplétze unterteilen lassen; ebenso ist es unmdglich, den
stidlichen Strang der Ringstrasse wegzulassen, weil sonst die
mittlere Bautiefe nicht zweckmissig erschlossen werden kann.
Die Gemeinde kann auf keinen Fall verhalten werden, auf diese
Weise vorzugehen. Folglich muss der Wunsch des Beschwerdefiih—
rers nach einer ungewShnlichen und ausgesprochen aufwendigen
Bauplatzform dem offentlichen Interesse an einer zweckmdssigen

Erschliessung weichen, so dass die Beschwerde abzuweisen ist,

Beschwerde Bubendorff. Die Beschwerdefithrerin besitzt Ostlich

der bestehenden Einmiindung in die Kantonsstrasse die mit einem
Einfamilienhaus tberbaute Parzelle GB 407, Der Plan sieht den
Ausbau dieser Verzweigung auf eine Breite von 8 Meter vor (ge-
messen zwischen den Scheitelpunkten der Radien) und entlang
der Westgrenze von- GB:407 den Bau:der in der Beschwerde Grsli
behandelten Querstrasse Nord/Siud. Die Beschwerdefithrerin macht
geltend, dass schon die bestehende Einmiindung gefdhrlich sei
und es also nach dem Ausbau noch mehr sein werdes; ausserdem
erschwere die Strasse Nord/Sid die Ausfahrt auf GB 407 und
mindere den Wohnwert der Liegenschaft durch den starken Ver—
kehr, Das Ticfbauvamt h&8lt dic angefochtene Finmiindung nicht
flir gefdhrlich, weil sie auf der Innenseite der Kurve liege
und S0 nach beiden Sciten eine gute Uebersicht biete; hingegen
wird eine zus8tzliche Einmtindung zum Beispiel weiter Sstlich

- die verschiecdentlich ins Gesprich gebracht worden war -
abgelehnt, weil auf eine so kurze Strecke nicht mehrere Ver—
zweigungen geschaffen werden sollten und ausserdem weil der
Verkehr von und zum westlichen Teil der "Aegerten" nicht so

welt nach Osten gefiihrt werden solltes vollig undiskutabel



. ist es schliesslich, den gesamten Verkehr iber die in der

Beschwerde Grdli erwdhnte Verbindungsstrasse nach Osten bis
in die Bahnstrasse und von dort in die Kantonsstrasse zu lei-
ten. Folglich ist die Lage der angefochtenen Einmindung rich-

tig und zweckmissig.

Bbenso notwendig erscheint das Strassenstiick Nord/Sud entlang
der Westgrenze von GB 407, wie schon in der Beschwerde Gréli
ausgefihrt worden ist. Wohl ist eine Mehrbelastung durch den
Verkehr zu erwarten, die sich aber im Rahmen einer Quartier-
erschliessung halten wird und mit der die Beschwerdefiihrerin
hat rechnen miissen, da das Gebiet der "Aegerten" mitten im
Dorf liegt und daher frither oder spiter iberbaut und erschlog—
sen werden musste, Auch mag die Ausfahrt auf der Parzelle der
Beschwerdefiihrerin durch den Bau der Strasse etwas unbequemer
werden, was.jedoch im 6ffentlioheﬁ Interesse an einer Gesamt-—

erschliessung hinzunehmen ist,

Hingegen kann man sich fragen, ob die Einmiindung so breit wie
im Plan vorgesehen angelegt werden muss. Die Gemeinde hilt
wegen der kurzen Staustrecken drei Spuren fiir notig, ndmlich
zwel nach Osten in Richtung Basel und eine nach Westen zum
Dorfzentrum hin, Nachdem aber die Gemeinde in einem anderen
Zusammenhang erkldrt hat, dass sich der Verkehr von und zum
"Aegerten"-Gebiet hauptsichlich als Pendlerverkehr nach der
Region Basel ausrichtet, folglich also die Verkehrsbewegungen
nach Westen minimal sein werden, dirfte die Spur nach Westen
wenigstens vorliufig entbehrlich sein. Die Gemeinde wird des-
halb eingeladen, vor dem Ausbau dieser Verzweigung zu priifen,
ob sich die Radien nicht von 10 ‘auf8 Meter reduzieren lassen,
SO dass. sich zwischen den Scheitelpunkten eine Ausbaubreite
von /. Meter ergibe. In diesem Sinne ist der Beschwerde teil-

‘welse stattzugeben,

£,
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, Schllessllch hat. der Pl?nungsaussohuss noch gewlinscht, dass

“ein Anschluss der Ringstrasse nach Westen Uber das Schulhaus-

areal geprift werde. Die Gemeinde lehnt eine solche Verbindung
entschieden ab, weil sie das Schulhausareal von jedem durch-
gehenden Verkehr freihaltép:dehﬁe und weil dieée Verbindung
keinem Bediirfnis entsprechéiwda'gich der Hauptverkehr aus dem
"Aegerten"~Gebiet nach Osten in"Richtung Basel abspiele; zu-
dem wére es Husserst unerwlinscht, wenn der Verkehr seinen Weg -
wie zu erwarten wire - wegen der neuen Strassewstatt Uber die
Kantonsstrasse am Schulhaus vorbei nehmen wiirde. Folglich is%t
diese Verbindung im heutigen Zeitpunkt noch nicht in Brwdgung

zu ziehen,

Formell ist das Verfahren richtig durchgefithrt worden und materiell

Hergeben sich keine welteren Bemcrkungen.

Bs wird

beschl@ssen?

lee Beschwerden Bubendorff und Groll werden im Sinne der Er-

‘wagungen tellwelse gutgehelssen und die Beschwerde Runser

wird' abgew1esen,

Es haben an die Kosten des Verfahrens zu bezahlen die Beschwerde~
flthrer Groli 100 Franken (inklusive Anteil an Gegenvorschlag
Hochbauamt), der Beschwerdefiihrer Runser 50 Franken und die
Beschwerdefithrerin Bubendorff 30 Franken,Die Kostenanteile

werden mit den Kostenvorschiissen verrechnet.

Der Strassen- und Baulinienplan "Aegerten" der Einwohnergemeinde

Rodersdorf wird genehmigt.

Die Gemeinde hat dém Kéﬁtonalen Amﬁ‘fur Raumplanung mindestens

5 Pldne - einen auf. Lainwand aufgezogen - zuzustellen,
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5} Die'Gemeinde hat eine Genehmigungsgebithr von 100 Franken und
" "die Publikationskosten zu bezahlen

" BG Rodersdorf: S
vGenehﬁigungSgebuhrﬁ Ff;'lQQ.u—“”
Publikationskosten: Fr, “18,-=

* - ' Fr, 118,-- Kt.Kt. 218

Vo HB. o+ W, Grolic

Verfahrengskosten + Fr. 100.-- mit Kostenvorschuss zu verrechnen
Anteil Gegenvorschlag ========== . : - :

K, Runser:
Verfahrenskosten Fr, 50,=-
Kostenvorschuss‘ Fr, 100, =~

Fr, 50.~—,Zurﬁckzubezahlen(Kto. 18-600)

H., Bubendorff:

Verfahrenskosten Fr, 30,
Kogtenvorschuss Fr, 100, ~

© Fr. 70.-- zuriickzubezahlen(Kto, 18-600)

(Staatskanzlei Nr, 218) KK

Der Staafsschreiber ‘

Bau-Departement O -(3) "
Jur, Sekretdr (3). : R
i%g;_gur Raumplanung mit 1 gen, Plan
ochbauamt (2) R
Tiefbauvamt (2)
Finanzverwaltung (2) o
Kreisbauamt IIT, 4143 Dornach (2) Plan spiter
Amtschreibered 4143 Dornach (2) Plan spiter
Sekretariat Katasterschatzung (2) Plan spater
Ammannamt EG 4118 Rodersdorf (2) EINSCHREIBEN
Bavkommission 4118 Rodersdorf (2) '
Ing,~Biro HHring, 4147 Aesch
Firsprech Ernst von Arx, 4143 Dornach (2), mit Belegen EINSCHREIBEN
Fursprech HP Vogeli, Postfach 143, Solothurn (4), mit Belegen
EINSCHREIBEN
Amtsblatt, Publikation Dispositiv Ziffer 3



