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AUSZUG AUS DEM PROTOKOLL DES REGIERUNGSRATES
DES KANTONS SOLOTHURN

VOM ‘
9, Oktober 1984 ) Nr., 2858

EG Stiisslingen

Erschliessungsplane

- Burengasse (Gemeinde)

- Erlinsbacherstrasse (Kanton)

- Hauptstrasse Blatt 1 bis 3 (Kanton)
Beschwerden, Genehmigung -

Es legen zur Genehmigung vor

- die Einwohnergemeinde Stisslingen den»v0m~i4,‘Mai
bis 14. Juni 1983 Sffentlich aufgelegten Erschlies-

sungsplan "Burengasse' (Gemeindestrasse), und

- das Kantonale Bau-Departement die nach Baugesetz
§ 68 vom 16. Mai bis 15. Juni 1983 offentlich aufgeleg-
ten Erschliessungspldne iber die "Eriinsbacherstrasse"
und die ”Hauptstrasse”; beides Kantonsstrassen 3.

Klasse.

28238 - 100000 - 1983



Der Regierungsrat stellt fest und zieht in Erwagung:

1. Plan Burengasse

Diese Gemeindestrasse verbindet ndrdlich Kirche und
ostlich Restaurant Jura die Hauptstrasse mit der _. 
Erlinsbacherstrasse. Der Gemeinderat wieslam 16{:h&!
April 1984 verschiedene Einsprachéﬁ‘é@fﬁnd beschloss
den Plan. Dagegeh:éfﬁbben rechtzeitig und als Grundei-

gentimer legitimiert--Beschwerde

- H., und R. von Arx, Stisslingen
v.d. Flrsprech Dr. Ulrich Gl&attli, Olten

- Stefan von Arx, Burengasse 45, Stisslingen

- Eduard Eng, Posthalter, Stusslingen
v.d. Fiirsprech D. Zehntner, Olten-

~ Franz Bitterli, : Suryhofweg, Arlesheim

Zuriickgezogen haben ihre Beschwerde im ‘nschluss

an den Augenschein vor -Bau-Departement die Herren
Stefan von Arx und Eduard Eng, so dass diese BéScﬁwer-
den als gegenstandslos geworden von der Géschaftskon-
trolle abzuschreiben und die Kostenvorschiisse zurtick-

zuerstatten sind.

Beschwerde H. und R. von Arx

Die Beschwerdefihrer sind Eigentimer der Liegenschaft
Restaurant Jura (GB 69/1734) siidostlich der Verzwei-
gung Hauptstrasse/Burengasse. Das von Siiden her kom-

mende Trottoir auf der Ostseite der Hauptstrasse



wird weiter in die Burengasse gefiihrt und kommt an

der Nordgrenze der Parzelle "Jura'" auf dieses Grund-
stiick zu liegen; so dass der Vorplatz zwischen Neben-
. gebdude No 8 und Burengasse verschmédlert und als
Parkflache beschnitten wird. Der Anwalt der Beschwerde-
fihrer schlug vor, in diesem Bereich auf die Landab-
tretung zu verzichten, das "Trottoir'" also auf priva-
tem Grund und zwar strasseneben zu erstellen, so

dass auf dieser Fldche nach wie vor quer zur Buren-
gasse parkiert werden konne, wdhrend den Passanten
nach BauG § 104 ein Beniitzungsrecht einzurdumen sei.
Diese Losung ist aus Griinden der Verkehrssicherheit
undiskutabel, da es gerade im heiklen Einlenkerbereich
nicht angehen kann, die Fussgénger wegen parkierter
Wagen zum plotzlichen Ausweichen auf die Strasse

zu zwingen. Folglich ist die Beschwerde in diesem

+ Punkte ‘abzuweisen.

Auf das Begehren, dass bei einem Weiteren Ausbau
des Betriebes keine weiteren Parkplatze zu schaffen
sind (BauG § 147), ist in einem Planverfahrén‘ni§ht
‘einzutreten sondern im konkreten Baugesuchsverféh-

ren zu behandeln,

Ebenso ist die Forderung nach Realersatz oder Entschéd-
digung fiur Land und Ausbaukosten in das Landerwerbs-
“bzw. Schétzungsverfahrén'Zu verweisen;'der Zwickel
offentlichen Landes zwischen neuer Strassengrenze
(Einlenker hinterkant Trottoir) und Parzellengrenze

"Jura! ist an die Beschwerdefiihrer abgetreten worden.

Beschwerde Bitterli

Der Beschwerdefilhrer ist Eigentlimer der uniberbauten

Parzelle GB 311/1430 siidwestlich der Verzweigung
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'Burengasse/Erlinsbacherstrasse. Das Trottoir auf

der Sudseite der Burengasse beansprucht entlang der
Nordgrenze dieses Grundstlickes einen Streifen von
etwa 1 m Breite und wird weiter in Richtung Sliden
auf der Ostgrenze dieses Grundstiickes entlang der
Westseite der Erlinsbacherstrasse fortgesetzt. Um
Wiederholungen zu vermeiden, werden die Vorbringen
des Beschwerdefithrers bei der Parallelbeschwerde

gegen den Plah ”Erlinsbacherstrasse" behandelt.,

Plan Erlinsbacherstrasse

Diese Kantonsstrasse soll auf den rund 450 m zwischen
Einmiindung Hauptstrasse im Siden und Einmindung Buren-
gasse im Norden auf der Westseite ein Trottoir erhal-
ten, das - wie oben bereits erwdhnt - in die Burengas-
se hinein fortgesetzt wird. Das Bau-Departement hat
die Einsprache Bitterli mit Verfigung vom 28. Juni
1984 teilweise gutgeheissen, im Ubrigen abgewiesen,

soweit darauf einzutreten war.

Beschwerde Bitterli

Der Beschwerdefithrer beantragte bereits bei den beiden
Vorinstanzen Gemeinderat und Bau-Departement, das
geplante Trottoir auf seiner Eckparzelle GB 311/1430
ab Grundstiick Biedermann (GB 91/153) im Suden bis

und mit Einlenker Burengasse im Norden wegzulassen
oder es in diesem Bereich auf die Ostseite der Erlins-
bacherstrasse zu verlegen. Er macht geltend, seine
Parzelle mit Raum fiir zwei, eventuell drei Baupldtze

wlirde mit einer parzelleninternen Stichstrasse langs




Westgrenze von Norden ab Burengasse erschlossen,

die kunftlgen Bewohner wlirden daher zum Dorfzentrum

im Westen die Burengasse und den Milackerweg benutzen,
dhnlich wie die Fussgédnger sidlich Parzelle Bieder-
“maﬁﬁ'die doft“nébh Westen abzweigende Strasse, und
die Bewohner'ﬁéfdlich Burengasse die dort neu vorgese-

“hene Stichstrasse nach Westen.

Vom Beschwerdefilhrer aus gesehen mag dies einiges

fuir sich haben. Aus tibergeordneter Sicht ist jedoch

zu entgegnen: Der Kéﬁton verfolgt das Ziel, Kantons-
strassen innerorts auf wenigstens einer Strassenseite
- mit einem Trottoir auszustatten; hier war ausserdem

zu bericksichtigen, dass der offentliche Busverkehr
zum Wenden nicht Uber eine gesonderte Busschleife,
sondern im Dreieck via Hauptstrasse/Burengasse/Erlins-
bacherstrasse gefithrt wird; gleichzeitig war die:
”Erlin§ba¢herstrasse im mittleren Bereich etwas zu
fbegradigen,,so dass sie dort .etwas nach Osten verscho-
ben w1rd -und das Trottoir im dadurch freiwerdenden
Raum auf der heute stdrker uberbauten Westseite anzu-
o;ggen,war, dies und die gegebenen Anschlusspunkte
 én'dastestehende Trasse nordlich Verzweigung Buren-
gésse/Erlinsbacherstrasse verbieten einen Verzicht

auf das Trottoir im Bereich der Parzelle des Beschwer-
defihrers (Versatz an der Nordgrenze Biedermann);

auch widre es planlich (aber auch finanziell) unzweck-
massig, von den rund 450 m Trottoir lé&ngs Erlinsbacher-
strasse nur die letzten cirka 50 m auf der gegeniuber-
liegenden Strassenseite anzuordnen oder gar wegzulas-
sen, und damit den durchgehenden Gehweg auch in die
Burengasse zu unterbrechen; dass dabei die Bewohner
der trottoirlosen Strassenseite, um den Gehweg zu

erreichen, die Strassen zu iUberqueren haben, liegt




bei den einseitigen Trottoiranlagen zwangslaufig

- in der Natur der Sache.

Bestatigend festzuhalten ist, dass das Trottoir im
.Bereich der Parzelle des Beschwerdefiihrers auf 1.50 m
“‘Breite und der Einlenkerradius in der norddstlichen
Grundstiicksecke von 10 auf 8 m reduziert werden (siehe

Verfiigung Bau-Departement).

Folglich liegt keine unzweckmidssige Planung vor,

so dass die Beschwerde abzuweisen und das Vorbringen
betreffend entgehender anrechenbarer Landfléché (KBR
§ 34 und Anhang Seite 86) in das Landerwerbs- bzw.

Schatzungsverfahren zu verweisen ist.

Beschwerde Meier

Der Beschwerdefilhrer ist EigentUmer der beiden Parzel-
len GB 90/358 (mit landwirtschaftlichem Heimwesen)

und GB 67/1790 (uniiberbaut) nord- bzw. siidostlich

der Verzweigung Erlinsbacherstrasse/Hauptstrasse.

Er beantragt eine Baulinie oder eine Ausnahmebewilli-
gung zur Unterschreitung des gesetzlichen Strassenab-
standes von 5 m (KBR §§ 46 und 52) fiir eine eventuelle
zukinftige Erweiterung vorab des Oekonomiegebiudes.
Das Bau-Departement als Vorinstanz ist zu Recht darauf
nicht eingetreten, da bei Grundstiicken in der Land-
wirtschaftszone (die fragliche Parzelle wird im revi-
dierten Zonenplan dieser Zone zugeschlagen) keine
Baulinien vorgesehen und Ausnahmebewilligungen in
standiger, langjdhriger Praxis nur bei Vorliegen
konkreter Baugesuche gepriift werden, was dem Beschwer-
defihrer am Augenschein ausfihrlich dargelegt worden

ist.




Die. Breite des Trottoirs léngs der Erlinsbacherstrasse
ist auf dieser Parzelle auch im Einvernehmen mit

der Gemeinde von 2 m auf 1.50 m reduziert worden.

Suidlich der Verzweigung miindet westlich des_Baches
zwischen den Parzellen GB 64/364 und 66/384 eine
Gemeindestrasse ein, dle der Zonenplan von 1964 nach
Osten zu einem Teil auf GB 64/364 und vor allem auf
GB 67/1790 des Beschwerdefiihrers verschob. Der Be-
schwerdefiihrer beantragt, auf diese Linienfiihrung
'éﬁ verzichten und diese Strasse am bisherigen Ort

zu belassen.

Grundsatzlich bestimmt der Kanton die Anschlusspunkte
von in.Kantonsstrassen mundenden Gemeindestrassen.
Hier sprechen gewichtige Grinde der Verkehrssicherheit
fur ein Verschleben der fragllchen Elnmundung nach
.Osten (vorab Slchtbehlnderung nach Westen durch stras-
wsennahe Gebszude, schwach versetzte Kreuzung). Auf

dér anderen Seite ist indessen das letzte Wort aus
planlicher Sicht noch nicht gesprochen, da in der
laufenden Zonenplanrevision umstritten 1st ob nur
'der nordllche Teil der Parzelle des Beschwerdefuhrers
oder das ganze Grundstuck einzuzonen 1st es ist

daher denkbar, dass bei ‘der Felnplanung Je nach Umfang
der Einzonung die Linienfihrung der Gemelndestrasse

in diesem Bereich zu uberarbelten ist; daher 1st

- um den planerischen Spielraum der Gemelnde nlcht
.ﬁuber Geblihr einzuengen - der Elnmundungsberelch der
fraglichen Strasse in dem Sinne von der Genehmlgung
auszunehmen, dass die neuen Anschlusspunkte zu gegebe—
ner Zeit mit dem Kanton abzusprechen s1nd Folgllch

ist die vorliegende Beschwerde im Sinne der Erwagungen




teilweise gutzuheissen, soweit darauf einzutreten

ist.

Plan Hauptstrasse

Beschwerde Gerhard von Arx

Der Beschwerdefiihrer ist westlich Hauptstrasse

(Blatt 3) Eigentimer der Parzelle GB 130/48 mit Baum-
garten und Bach lidngs dieser Kantonsstrasse. Durch

das Verbreitern dieser Strasse Qon 6 auf 6.50 m und
das Anlegen eines neuen 2 m breiten Trottoirs auf
dessen Westseite muss das Bachbett nach Westen gescho-
ben werden, so dass die Baumreihe unmittelbar westlich
heutiger Bachgrenze zu entfernen ist. In den Pl&nen
der ersten Auflage war vorgesehen, das Strassentrasse
etwa 1 m von der Westfassade der gegeniiberliegenden
Liegenschaft'Hauptstrasse 29 wegzuriicken. Auf Einspra-
che des Beschwerdefihrers wurde auf Verfigung des
Bau-Departementes vom 28. Juni 1984 u.a. das Trasse
wieder nach Osten geschoben und das Bachbett von

2 m auf 1.50 m verringert, im Ubrigen aber grundsidtz-
lich am Geplanten festgehalten. In der vorliegenden
Beschwerde kommt der Beschwerdefihrer auf seine Anlie-
gen zurick (Bach eindecken, Trottoir von 2 m auf

1.50 m verschmdlern, Strasse wie heute 6 m statt

6.50 m). Ein Verschmdlern der Strasse in etwa auf

die Breite des heutigen Engnisses in diesem Bereich
fdllt ausser Betracht: Gemeinde und kantonales Wasser-
wirtschaftsamt haben sich zu Recht gegen ein Eindolen
des Baches ausgesprochen (Biche sollen in lindlichen
Gemeinden so weit als mdglich als offene Wasserliufe

gefihrt werden); ein Reduzieren des Trottoirs hier




im Zentrum der Gemeinde (Kirche, Geschafte, Schulhaus,

Wirtschaften) fallt ausser Betracht; im Ubrigen hztte

~.die. noch nicht alte, erste Baumreihe in landlichen

. ..Verhdltnissen wie hier einen Abstand von mindestens

3 m ab Grundstlicksgrenze einhalten sollen (EG''ZGB
§ 255), ist aber praktisch fast an die westlichen

Bachmauer gepflanzt worden.

Hingegen ist die Vorinstanz bereit, beim zweiten

Baum von Suden beim Ausbau vom Normalprofil des neuen
Bachbettes abzuweichen und den Blockwurf in einer
Neigung steiler als 2:3 hochzuziehen, damit dieser
Baum ungefzhrdet bleibt (massgebend ist das Querpro-
fil 1:50 des Tiefbauamtes vom September 1984, von

dem dem Beschwerdefilhrer eine Kopie separat zugehen

wird).

_Folglich ist die Beschwerde im Sinne der Erwidgungen -

. teilweise gutzuheissen, im ibrigen aber abzuweisen.

Entsprechend dem Ausgang des Verfahrens sind den

. Herren Stefan von Arx und Eduard Eng die Kostenvor- -

schiisse von Jje Fr. 300.-- zuriickzuerstatten (Beschwer-
deriickziige), fiir Verfahren und Entscheid als Gebuhr

aufzuerlegen den Beschwerdefiihrern H. und R. von

Arx Fr. 300.--, Bitterli Fr. 400.-- (Fr. 300.-- werden

zuruckerstattet, da die beiden Beschwerden praktisch
deckungsgleich waren), Meier Fr. 300.-- (Fr. 100.--
retour), und Gerhard von Arx Fr. 350.-- (Fr. 50.--
retour), da die beiden letzteren Beschwerden in unter-
schiedlichem Umfang zum Teil gutgeheissen worden

sind.




' Die vorliegenden Erschlieésungsplane Burengasse (Ge-

meinde), Hauptstrasse und Erlinsbacherstrasse (Kanton)
erWéisen sich mit den Aenderungen als recht- und
éweckméssig im Sinne von § 18 Absatz 2 BauG. Die
Verfahren wurden richtig durchgefiihrt, materiell

sind keine Bemerkungen anzubringen. Sie sind zu ge-

nehmigen.

Es wird

beschlossen:

Die Beschwerden Stefan von Arx und Eduard Eng werden
zufolge Ruckzugeé abgeschrieben und den Beschwerdefih-
rern der Kostenvorschuss von je Fr. 300.-- zuriicker-
stattet.

Die Beschwerden H. und R. von Arx und Bitterli werden
abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist. Die Be-
schwerdefihrer H. und R. von Arx haben flir Verfahren
und Entscheid Fr. 300.-- zu_bezahlen, der Beschwerde-
fihrer Franz Bitterli Fr. 400.--, 300.-- werden zurlick-

erstattet.

Die Beschwerden Gerhard VQ@JArx und Rolf Meier werden
im Sinne der Erwdgungen teilweige gutgeheissen, soweit
darauf einzutreten ist. Es haben als Gebilihr fir Verfah-
ren und Entscheid zu bezahlen Rolf Meier Fr. 300.--
(Fr. 100.-- werden zuriickerstattet), und Gerhard

von Arx Fr. 350.-- (Fr. 50.-- werden zurlickerstattet).
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4. Der Erschliessungsplan ”ﬁuféngasse" der Einwohnerge-

'_ﬁéihde“SfHSSIingen wird genehmigt.

Die Gemeiride hat dem kantonalen Amt fir Raumplanung
bis 31. Dezember 1984 noch 4 Exemplare - eines in
reissfester Ausfihrung - mit dem Genehmigungsvermerk

zuzustellen.
Die Erschliessungspléne Uber die Kantonsstrassen

"Hauptstrasse! Blatt 1 bis 3 und "Erlinsbacherstrasse"

in der Einwohnergemeinde StUsslingen w¢rden genehmigt.

Der Staatsschreiber:

i, V. o e

Kostenabrechnungen und
Verteiler Seite 12 u. 13
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Kostenabrechnungen

Einwohnergemeinde Stisslingen

Génehmigungégebﬁhr: Fr., 200.--
Publikationskosten: Fr. 18.--

zahlbar innert Fr. 218.--
30 Tagen

Stefan von Arx, Stlisslingen

Riickerstattung des
Kostenvorschusses: Fr. 300.--

Eduard Eng, Stisslingen
-v.d. Firsprech D. Zehntner, Olten

Rickerstattung des
Kostenvorschusses: Fr. 300.--

Fam. H. und R. von Arx, Stiisslingen

Kostenvorschuss: Fr. 300.--
Verfahrenskosten: Fr. 300,--
FI‘. e

Franz Bitterli, Arlesheim

Kostenvorschiisse: Fr. 700.--
Verfahrenskosten: Fr. 400.--
Riickerstattung: Fr, 300,--

Rolf Meier, Stisslingen

Kostenvorschuss: Fr. 400.--
Verfahrenskosten: Fr. 300.~-~
Riuckerstattung: Fr, 100.--
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(Kto. 2000.431.00)
(Kto. 2020.435.00)

(staatskanzlei Nr. 252
ES

(v. Kto. 119.650)

(v. Kto. 119.650)

(v. Kto, 119,650 auf
2000.431 .00 umbuchen)

(Fr. 400.-- v. Kto.
119.650 auf 2000,431.0
umbuchen)

(v. Kto. 119.650)

(Fr. 300.-- von Kto.
119.650 auf 2000.431.0
umbuchen)

(v. Kto. 119.650)




Gerhard von Arx, Stusslingen

Kostenvorschuss: Fr. 400.~- (Fr. 350.-- v. Kto.

Verfahrenskosten: Fr, 350.-- 119.650 auf 2000.431.0
umbuchen)

Ruckerstattung: Fr. 50.-- (v. Kto. 119.650)

Geht an:

- Bau-Departement (2) O/br

-~ Departementssekretar

- Amt fur Raumplanung (5), mit 1 gen. Plan Burengasse

nd 1 Satz Plidne Kantonsstrassen

- Tiefbauamt (2), mit 2 Sdtze Plidne Kantonsstrassen und
Plan Burengasse (spater)

- Hochbauamt (2)

-~ Rechtsdienst Bau-Departement (2) O

- Kreisbauamt II, 4600 Olten, mit 1 Satz Pldne Kantons-
strassen und Plan Burengasse (spater)

~ Finanzverwaltung/Debitorenbuchhaltung (2)

-~ Finanzverwaltung (2), zum Umbuchen

- Bau-Departement (br) (3) (fir Finanzverwaltung als
Ausgaben-Anweisung)

- Amt flr Wasserwirtschaft (2)

- Ammannamt der Einwohnergemeinde, 4655 Stiisslingen,
mit 1 Satz Pldne Kantonsstrassen und Plan Burengasse
(spdter), mit Einzahlungsschein/EINSCHREIBEN

- Ingenieurbiiro Ott Eng, Hubelstrasse, 4600 Olten z.K.

- Herrn Fiursprech Dr. U, Glattli, Martin-Disteli-str. 26,
4600 Olten (2) EINSCHREIBEN

- Herrn Stefan von Arx, Burengasse 45, 4655 Stisslingen,
EINSCHREIBEN

- Herrn Fiirsprech D. Zehntner, Froburgstr. 4, 4600 Olten,
EINSCHREIBEN

- Herrn Franz Bitterli, Suryhofweg 32, 4144 Arlesheim

-~ Herrn Rolf Meier, Landwirt, Hauptstr. 17,
4655 Stisslingen, EINSCHREIBEN

- Herrn Gerhard von Arx, Schulstrasse 31, 4655 Stisslingen,
EINSCHREIBEN

Amtsblatt Publikation

Es werden genehmigt der Erschliessungsplan Burengasse
der Einwohnergemeinde Stlisslingen und die kantonalen
Erschliessungspléane Hauptstrasse und Erlinsbacherstrasse
in der Gemeinde Stlisslingen.
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